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ПРЕДИСЛОВИЕ. 


Историко-философскій очеркъ мой («Центръ и 
государственныя границы Россіи въ ХХ вЪкЪ», Спб., 
1911), опубликованный надняхъ, имфлъ, совершенно 
неожиданно для меня, выдающійся успЪхъ у читаю- 
щей публики. Этотъ успъхъ придалъ мнЪ смблости 
одновременно со вторымъ изданіемъ вышеназванной 
брошюры опубликовать еще и настоящій краткій 
очеркъ; его ЕЛ А претендующее 
ни на научность, ни на точност Вљуводовљ, весьма 
скромно по своему объему и имЪетъ цфлью внести 
посильную лепту свъта въ отечественную литературу 
о МасонствЪ, въ которой, кромЪ трудовъ Т. Соколов- 
ской, я не нашелъ ничего серьезнаго. Выяснен!е же 
значенія Масонства, какъ для минувшаго, такъ и 
для предстоящаго періода истор!и Россіи достойно 
большей доли вниманји, чФмъ та, которую донынЪ 
удЪляло этому вопросу русское общество. 

Авторъ. 
СЛАБ. 
19 февр. 1911 г, 
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«Начало всего мірозданія состав- 
ляетъ мысль; мысль есть духъ всего 
сущаго; и духъ этоть иесть БОГЪ». 


Сын» Божій Распинагмый. 
(Ев. Іоанна, І, 1). 


„Великое Царственное Иснүсство" вольныхъ наменщиковъ 


какъ 


культуроисповЪданіе. 


Исключая вопроса о существовани и міровой поли- Пронсхонденіе 
тической роли екрытаго безтерриторіальнаго Еврейскаго Масонскаго Брат- 
Государства, кажется, нфть ни одного вопроса въ лите- 078. 
ратурахъ цивилизованныхъ народовъ столь туманнаго, 
какъ вопросъ о сущности и міровомъ значени космо- 
политическаго Масонскаго Ордена. Союзъ вольныхъ ка- 
менщиковъ еъ самаго начала своего сущеетвованія на- 
влекъ на себя гнвъ какъ Еврейства, такъ и другой ве- 
ликой международной силы — Папетва *). Эти двђ ве- 
ликія міровыя организаци обусловили своимъ воз- 
дђиствремђ на массы отношене къ Масонству всего 


1) Воть перечень громовђ, которые металъ на масоновъ намЪстникъ 
Господній на земл: 28—1Ү 1738 булла папы Климента ХИ «Іа еті- 
пепёі; 18—У 1751, Венедикта ХІУ «Ртоуійаз; 13—1Х 1814, Пія УП, 
«во ећидо отита»; 13—УП 1821 его же, «Есс1езіат», 13—111 1825, 
Льва ХИ, «по стау1ога»; 24—У 1829, Пія УПІ, «Тгаайь; 15—1Х 1832, 
Григорія ХУІ «Мігагі уов»; 9—Х1 1846, Пія ІХ рЪчь въ собраніи кар- 
диналовъ; 26—ТУ 1849,тоже; 9—ХИ 1854,тоже; —ХП 1864, тоже; 
25—УІІ 1865,его же «МирНеез іпіег»; 21—Х1 1873, его-же «Е 
таша епова»; 20—ТУ 1884, Льва ХІПІ «Нитапии сепиз». 
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общества въ различныхъ странахъ. Талмудическое Еврей- 
ство, какъ сложившаяея въ теченји многихъ вЗковъ огром- 
ная кагальная организащя, не имфеть, какъ намъ из- 
вћетно, рёзко выраженнаго типа, который давалъ-бы 
возможность наукђ зачислить его въ тоть или иной раз- 
рядъ государетвенныхъ или общеетвенныхъ организмовъ, 
религіозныхъ церквей, или же экономическихь, расово- 
племенныхъ, сословныхь и т. п. организацій; къ Еврей- 
ству причиеляютея далеко не већ семиты изъ потомковъ 
эмигрантовъ палестинскихљ, но и далеко не одни 1удеи 
по происхожденно входять въ его составъ; Еврейству не 
достаеть органовъ государственной власти въ сммелћ 
администрации территор!альнаго или сословнаго образца, — 
но, тёмъ не мене, въ немъ имфется налицо желфзная 
дисциплина, солидарность дфйствШ и огромное могу- 
щество какъ междугосударетвенно-политическое и вну- 
треннегосударетвенное (также чисто-политическое); на- 
конець, у Еврейства отеутетвуетъ іерархія, подобная 
тфмъ, какую мы видимъ у Церквей римской, армянской, 
ламайской или даже у ислама; да и далеко не одно е0- 
знаніе религіозной непогрфшимости догматовъ Моисеева 
закона еъ талмудомъ составляють внутреннюю спайку 
и иеточникъ устойчивости Еврейства: оно—весьма ело- 
жное, но абсолютно — естественно сложившееся во мрак 
средневћковыхъ гетто одно великое цфлое; Еврейетво 
есть анонимное общество взаимопомощи расово-рели- 
гіозно-политико-экономической, съ ограниченнымъ пра- 
вомъ происхожденія числомђ пайщиковъ, причемъ,— 
общество уже етолътіями существующее негласно. Эта 
великая и по замыслу и по исполненно организация ееть 
историческое лвленје, совершенно недостаточно оцфнен- 
ное по достоинству ни историками прошлаго, ни наблю- 
дателями современной намъ массы человфчества, боль- 
шинетво котораго къ талмудическому еврейству не имфеть 
достаточно близкаго касательства. 
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Но, великая идея, проведенная въ жизнь еще въ на- 
чал хриетіанекой эры великими патріотами и мыслите- 
лями маленькаго азіатскаго народца,— не прошла неза- 
мЪченною мимо взоровъ перваго дЪйствительно великаго 
ученаго Европы—Бэкона. Онъ использоваль ее, впервые 
въ мір создавъ на подобіе тайнаго ордена талмудистовљ 
еще другой—сходный съ нимъ по духу организащи, ме- 
лочамъ ритуала и спайк® административных» звеньевъ 
своихљ— орденъ «Вольныхь Каменщиковъ»; но, въ то 


Вифшнее п0- 


время какъ кагалы іудеевъ всегда ставили своею. ц'рлью 40616 н внутрен- 


возетановленіе во всемъ блеск Храма Соломонова 
становленје попранныхь донын% правъ первородетва по- 
томковъ Якова надъ веђми прочими націями мтра,—ма- 
сонекія ложи всегда ставили своею задачею цфль діа- 
метрально противоположную; правда, ритуаль масонов 
говорить именно о «возстановлеши храма Соломонова»— 
но это лишь символђ трудовъ масонства надь 603дви- 
экещемь идгальнаго зданія еоціальнаго и духовнаго, гдђ 
не будеть отнюдь мђета обособленности однихъ отъ дру- 
гихъ, а елЪфдовательно, и іудеевъ оть другихъ «олли- 
новъ» и «язычников»; что же касается до идеи о до- 
ставленји одной части человћчества въ будущемъ, да 
еще на-вЪки,— возможности господствовать надь осталь- 
ными его частями, то эта идея, чисто семитекан и оли” 
цетворяющая еобою эгоиетическія мечтаніл одного на- 
рода во вредъ прочимъ—противна д идейнаго арій- 
скаго Масонетва !), несмотря на то, что въ Западной 
ЕвропЪ, особенно же въ романскихь частяхъ ея, еврен 
въ весьма большомъ количествђ наводнили ложи и вея- 
чески пытаются направить и мысли п силы масоновь в, 
сторону, для цфлей Еврейетва наиболфе благопріятнуто. 





лучших ложа 





1) Въ подавляющемъ большинств лолљ Германи 
Великобританіи евреи не допускаются вовсе въ братно. Конечно, 
рейство все-таки проникаеть въ тайны Масонства черезь скрытыхъ 
евреевъ, иногда уже въ 2—3 поколЪніяхъ крещеныхъ. 


= 











и воз- МИ антагонизмь 
съ Еврействомъ, 


Сходотво н борь- 
ба еъ Католициз- 
мом въ Хрн- 
стіансте, 


Однако-же, скрижали масоновъ являютея наилучшимъ до- 
казательствомъ того, что мнимая приверженность евреевъ 
къ ученіямъ масоновъ—просто пріемъ борьбы; лишь за 
поелфдија десятилфт!я эта новая тактика борьбы Еврей- 
ства еъ Масонствомъ, борьбыи ранће всегда остававшейся 
подпольною и глухою,—смЪнила собою прежнюю, не- 
многимъ болфе откровенную; еврейскимъ интригамъ и 
вліяніямъ обязано гибелью не одно великое начинанје 
чисто арШскаго и христіанскаго по духу Масонскаго 
Братства какъ въ странахљ Запада, такъ и на Во- 
стокћ. 

Если самъ собою понятенъ антагонизмъ Еврейства 
съ Масонетвомъ, то менфе понятнымъ кажется антаго- 
низмъ Папетва съ Масонетвомъ; но это — лишь на первый 
ваглидљ. Глубоко выродившаяся Христанскал Церковь 
дошла на Запад до такихљ етолповъ антикультуры, 
какъ сожженіе ближнихъ на кострахъ во имя христан- 
ской любви, —іезуитекой доктрины: «цфль оправдываетъ 
средства» организаци идейнаго сыска, организаци кро- 
вопролитій массовыхь и единичныхъ, отравлен, заго- 
воровъ и т. п. ВмЪето того, чтобы быть факторомъ циви- 
лизащи, Римская Церковь грозила стать ея могилою. 
Ясно, что Масонство съ мфета вступило въ самую ярую 
борьбу именно съ Римомъ; недаромъ первыя ложи обра- 
зовались въ сердцћ народовъ протестантекихъ, —въ Ан- 
гли, Германи. 

Борясь сь Церковью, Масонство уевоило мудрое 
правило —вооружаться тбмљ орудіемъ, которымъ вла- 
дЪеть врагъ; такимъ образомь въ Масонетвђ мы ви- 
димъ употреблене символовь и церемоній, напомина- 
ющихъ ритуаль христіанеко-церковный. Это уже окон- 
чательно должно было навсегда возстановить Папетво 
противъ новоявленной организаци: хотя и для цфлей 
возвышенныхъ, но, все-же, Масонство, усвоило себћ си- 
стему тайности, присущую врагамъ его—іезуитамъ и, 
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въ сще большей степени,—раввинамъ1). Не имћя въ сво- 
емъ распоряженіи могущественнаго оружія негласности, 
орденъ никогда не былъ бы въ правћ надфяться на бла- 
гополучный исходъ великой моральной борьбы за куль- 
туру, которую онъ иметь своею сдинственною цфлью; 
вожди ордена справедливо сознають, что ноглаеность 
дБйетвій, негласностђ наблюденія, негласность постано- 
вленій братства, негласность рфшен!й ложь и неглаеноеть 
примфненји масонами въ жизни системы м'вропріятій, 
направленныхь къ одной цфли, -составляеть главићи- 
шій залогъ ихъ успфха, какъ составлилљ онъ залогъ гро- 
мадныхъ уепбховъ какъ Папства, такъ, еще болће, Еврей- 
ства. И, чъмъ сильнфе одинъ изъ этихъ двухъ враговъ 
Масонства, въ какомъ либо отдфльномъ государетвћ міра, 
тБмъ болфе скрытно ведуть себя и вольные каменщики, 
соблюдая въ этомъ отношенји самую замфчательную про- 
порціональность. Такъ, напримфръ, въ Роесіи до поло- 
вины царетвованія Екатерины 11, великой завоеватель- 
ницы польско-еврейской Рбчи-Посполитоћ, масоны по- 
чти не считаютъ нужнымъ вовее скрываться; но уже по- 
слЪ присоединенія БЪлорусеіи и Литвы ложи закрыва- 
ются, а при АлександрЪ І, присоединителћ къ Росеји 
остатковъ Польскаго Королеветва, онъ заканчивають 
свое офищальное сушествованје“). 

Отрицательное отношенје Папетва къ ордену, вполић 
явное, иеще боле отрицательное отношенје къ нему Еврей- 
ства, всегда болфе или менфе замаскированное, уже были 
сами по себћ могучими факторами отрицательнаго отно- 
шенія къ Масонству и общественнаго мнфнія, и прави- 





1) До Екатерины Великой, точнЪе до 1772 г. русскіе масоны не 
считали пужнымъ держать въ танић своихъ списковъ и дъятельности; 
замЪтимъ, что до этого времени въ Росеји не было вовсе евреев и— 
лишь ръдко встрЪъчались католическје духовные. 

з) См. приложеше: «СвЪдЪнія изъ истор!и масоповъ въ Россји», 
извлеченныя въ 1902 г. Н. Дубровипымъ изъ архива Собственной 
Е. И, В. канцеляріи. 








Щи вра- тельствь различныхъ странъ. Таинственность, которою 


ТОВ просвьщеня были окружены двиствји и планы ордена, довершали кар- 


тину: масонамъ не довфряли повсюду, несмотря на то, 
что дћла ихъ говорили сами за себя, какъ говорила по- 
всюду сама за себя и личная репутащя подавляющаго 
болљшинетва масоновъ; ихъ подозрфвали какъ-то во- 
обще. 

Ихђи до нын? подозрЪвають вообще. Если обратиться 
къ литератур русской, то можно лишь ветрЪтитьея 
съ двумя произведеніями пера г-на Бутми де Кацмана 
и ноизвфетнаго Н. Л.; въ нихъ также трудно найти логи- 
ческую связь мыслей, какљ и документальныя данима. 
Въ этихъ произведеняхъ !) масоны обвиняются ни б0- 
лЪе, ни менће, какъ въ слфдующихь преступленяхъ, 
«составляющихь тайную цфль ордена»: 1) поклоненје 
СатанЪ; оргіи съ участемљ лиць обоего пола, идола Бафо- 


\ мета (2) ит. д. до оплеванія самой иден о Богћ включи- 


тельно; 2) служеше Англійской иностранной политик: 
весь орденъ созданъ исключительно Англіею, англичанами 
и на англійекя деньги, именно для того, чтобы держать 
въ рукахъ вселенную и веБхъ государей Европы, начиная 
съ великихъ мастеровъ германекихъ ложь Фридриха Ве- 
ликаго, Вильгельма І и Вильгельма 1); 3) ‹орденъ воль- 
ныхь каменщиковъ» — союзъ тайныхь анархиетовь и 
революціонеровъ, стремящихся повсюду и вездћ, во 
већхљ государетвахъ, разрушить мораль, гоеударетвен- 
ность, благонравје, церковь, благосостолије народа и т. д. 





1) И. Л. и Г. Бутми. «Обличительныя рђчи». Спб. 1906. Заодно 
слфдуеть указать на подобную же полуднонимную брошюру: «Изъ 
бумагъ покойнаго О. А. Прожецлавскаго. Разоблачеше великой тайны 
фран-масоновъ», Москва. 1909. Первая брошюра сильно попахиваетъ 
Кишиневскимъ кагаломъ, вторая же—«Ѕосіеіав Тези». 

2) Императоръ Вильгельмъ П на запросъ своихъ царламентаріевъ 
о томъ, не слЪдовало-бы ли ему выступить изъ Масонства, чтобы 
ослабить и безъ того грозное могущество посл дняго. въ застольной 
рЪчи 23 янв. 1911 года заявилъ: «Мои велике предки и я знаемъ, 
цочему принадлежимъ къ числу масоновъ!». 
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изъ природной еклонноети его членовъ къ анархіи и рево- 
лющи. 4) Масонство и Еврейскій веемірный кагаль— 
одно и то же, и оба замышляють гибель всему крещеному 
міру. 

Въ иностранной литератур найти можно еще, сверх 
того, обвиненіе масоновђ 5) въ принадлежности къ ор- 
дену Тезуитовъ, стремящихея разорить весь міръ, дабы 
воздвигнуть на его развалинахъ царство «единаго пастыря 
среди единаго стада», конечно, римско-католическаго. 

Таковы главиђишћи, хотя далеко не већ обвиненія, 
возлагаемыя на масонство главнфИшими врагами его, 
какъ вольными (члены Папства и Еврейетва) такъ и неволь- 
ными (невфжество масеъ и мнительноесть стоящихь у 
власти отдЪльныхь лиць). Церковная каоедра до ХІХ в. 
являлась для народныхъ масе тбињ же, чЪмь нынћ 
является для нихъ газета: вся обыденная жизнь округи 
получала и освъщеше свое, и гласность черевђ уста про- 
повЪдника-настоятеля; эта роль съ ХІХ вђка перешла 
изъ рукљ Церкви-—въ руки Еврећства,—и еврейская 
журналистика нын? !) стоить во главђ міровой преееы,— 
а тбиђ самымъ —во, главі мірового общеетвеннаго мнф- 
нія; такимъ образомъ ни ранђе, ни въ настоящее время 
вожаки общественныхь настроен не были склонны 
настраивать его благопріятно для масонства; это, въ 
свою очередь, отражалось на отношеши органовъ пра- 
вительствь разныхъ стран и временъ къ масонамъ. 
Такљ, напримбръ, Революцщюнно-Коммунистичеекое пра- 


Отношение 


вительетво Парижа въ 1792 году ополчилось на фран- Правительст- 
цузекихъ масоновђ, «мБшавшихъ народу укрёпить основы венной Вла- 


своей свободы»; мы знаемъ, что у якобинцевъ, утратив- 
шихъ ереди угара политичеекихъ звфретвъ веякій куль- 
турный образъ, укрфиленјемђљ свободы называлея бев- 





1) Сь 1840 года, когда Великій Синедріонъ, въ этомь году собирав- 
шійся въ Краков%, утвердилъ и одобрилъ для руководства всему еврей- 
ству докладъ раввина Монтефіоре о захватђ евреями прессы міра. 


и 


конечный рядъ казней и, прежде всего, истребленје ди- 
насти Бурбоновъ. Первая Имперія всячески тфенила 
масоновъ, въ свою очередь, приписывая имъ даже заго- 
воры на жизнь Наполеона І: «Эти люди именують великія 
побЪды Вашего Величества разрушеніемъ, распростра- 
неніемъ среди человђчества низменныхь и звфрекихъ 
инстинктовђ и массовымъ убійствомъ: таково отношенје 
ихъ къ беземертной славђ нашей великой націи, слав 
знаменъ нашего отечества и елав Вашего Величества»— 
пишеть въ 1807 г. въ одномъ изъ донесени своихъ Фуше 
Наполеону. Нечего и говорить о недоброжелателњствћ 
къ масонетву правительства Королевскаго какъ до 1789 г., 
такъ и послф 1815 г. Будучи составлено изъ клерикаль- 
ныхъ ханжей и казнокрадовъ, точно стЪною каменною 
заслонявшихъ свою бездарность и порочность то авто- 
ритетомъ Св. Церкви, то авторитетомъ имени августЪй- 
шаго монарха Божіею милостію, люди, составливше 
кадры правительства Бурбоновъ, не въ состояніи были 
сочувствовать масонамъ, а, скорЪе, искренно ихъ нена- 
видЪли; одно существоване въ средђ глубоко иепор- 
ченнаго и продажнаго «евфта» — людей явно-порядоч- 
ныхъ, являлось безмолвнымь вызовомъ существующем} 


порядку. йи 

Такимђ образомъ, ни Революція, ни Имперія, ни 
Королевство не нашли въ масонствћ для себя опоры, хотя 
и не ветрфчали съ его стороны явнаго себћ противодћи- 
ствія. Есть, впрочемъ, указанія на то, что въ самые кро- 
вавые дни казней великой революціи н$которые изъ 
присужденныхь къ смерти, подавали тайный условный 
знакъ масоновъ, и такихђ лиць масоны спасали отъ 
смерти: это проникновенје даже въ среду судей, тюрем- 
щиковъ и другихљ довфреннЪйшихь лиць Революціон- 
наго Правительства Франци 1789 — 1792 г.г. екрытыхь 
агентовъ масонства, если и спасло Франши много достой- 
ныхъ головъ, то зато навлекло на масонство неистовый 
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гнЪвъ всего Конвента, и отъ его поелъдетвій спасла ма- 
соновь лишь тайна принадлежности къ братству и—0- 
лидарность, въ тв страшные дни сослужившіе каждому 
масону неоцфнимую службу. И въ другихъ государ- 
ствахь Мавонетво не разъ и вовсе было запрещаемо: 
въ Англіи-_въ 1495 и 1560 гг. (во Франціи въ 1729); въ 
Голландии въ 1735 г., Въ Аветрін въ 1745 г. ГлавнЪй- 
шимъ поводомь къ изданію враждебныхъ масонству 
ваконовъ въ Росеји послужили, какъ это чи странно, 
не какія либо антиправительетвенныя дБйствія ложь, 
а сплетни о фармазонекихъ оргіяхъ и безбожји, раепро- 
страненныя среди нашей праздной и невфжественной 
придворной толпы *) временъ присоединенія къ Росай 
польско-еврейской Р%чи Посполитой, толпы, заполонен- 
ной благочестивыми старушками, заморскими жрецами 


черной и бЪлой маги, лейбъ-медиками изъ евреевъ и па- 
именъ масоновъ того вре- 


терами изъ іевуитовъ. Списки 
ически не были 


мени указывають на то, что они органиче 
въ еоетояніи унизить себи до употребленія противъ не- 
навистниковђ евоихъ того самаго оружія, которое не 
стЪенялись пускать въ ходъ послфдн!е-— противъ ма- 
сонетва. (См. приложенія Т, У,УП). 

Мы намекали уже на то, что масонство, по замыслу 
своему, не является отнюдь ни политическим» заговоромъ, 
ни сектанскою церковью, ни окономическимљ обществомъ, 
тёмъ паче. Оно имфеть виђшије обряды, —напоминаю- 
щіе секту; уставъ—_напоминающій политическую орга- 
низацію; органы—приближающуе орденъ къ благотвори- 
тельному и проевътительному обществу; учрежденія,— 
дающія ему оттбнокљ взаимострахового экономичеекаго 
предпріятія... Но ничфмь этимъ въ отдЪльноети оно не 
является. Маеонетво—ееть всем! 


1) Черта эта удачно подхвачен: 
щики», Безпятовымъ. (Художеств 
Суворина въ Спб., 1910 г.). 


а авторомъ пьесы «Вольные Камен- 
енно-Литературный тезтръ А, С. 
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Сущность и 
цфли Масон- 
ства, 


ірный союзъ людей благо- | 


намфренныхъ, стремящихся къ водворенію царства правде, 
добра и гармоніи на землћ. Изъ этой единственной вели- 
кой задачи уже, какъ слбдетвје, вытекають и већ прочія 
задачи этого союза. Такљ заявляють о себЪ сами масоны; 
и ни личный составъ ложь, ни дћйетвія ихъ членовъ 
не дають намъ повода сомнћваться въ этихъ заявлен яхъ, 
равно какъ не даеть намъ права не вФрить имъ и вся 
исторія Масонства, поскольку она намъ извЪетна. 

Велфдетвје усиленнаго распространеня въ ХХ вк 
врагами масонства ложныхъ евъдћній о немъ, Верховный 
Совфть Французскихљ ложљ опубликовалъ въ 1904 г. 
въ Парижђ «Ресагаёіоп би Сопзей де 1’Огаге ди бтапде 
Огіепё де Етапсе. Тамъ мы читаемъ слфдулоцее: 

«Масонство не признаеть никакигь истинъ, кромђ 
тЪхъ, которыя основаны на разум и наук». 

«Масонство никогда не принимало участія въ рели- 
гіозныхъ войнахъ, ни въ ауто-да-фе какого бы то ни было 
рода». 

«Ни одному масону никогда не навязываютея никакія 
догмы. Оть нихъ мы требуемъ лишь одного: искренняго 
желашя углубиться въ изслфдоваше истинъ научныхъ, 
нраветвенныхъ, государетвенныхъ и общественныхъ и е0- 
дћйетвія распространению этихъ обр$тенныхъ ими иетинъ». 

«Нравственность вольнаго каменщика не скована фор- 
мулами ни одного опредфленнаго исповђданја, вброучени 
или какой бы то ни было философской системы». 

«Масонство не ищеть мБрокъ добра и зла, долга и 
справедливости—ни въ проявленіяхъ ума человђческаго, 
ни во вдохновеніяхъ и откровеніяхъ человфческихъ, по- 
лагая на основани данныхъ науки, что мВрки эти явились 
результатомъ вђчно измёняющихея функцій Естества». 

«Природа приготовила человЪчество къ борьб за 
сущеетвованіе, но она же и указываетъ намъ на святость 
узъ, соединяющихъ дитя еъ матерью, отцомъ, братомъ... 
Изъ этихъ узъ проистекалотљ обязанности наши по отно- 
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шенію къ друзьямъ, старцамъ, членамъ общества среди 
коего мы живемъ, наконецъ, —къ отечеству и веему чело- 
вЪчеству». 

«Масонство борется съ гнетомъ богатыхъ надъ бЪд- 
нымъ: онъ является иеточникомъ вырожденія». «Масон- 
ство борется еъ нищетой: она доводить до преступности». 

«Масонство полагаеть недопустимымъ руководетво- 
ваться принципомъ 1аіѕвел те: онъ доводитъ до нрав- 
ственнаго отупфнія». 

Если вникнуть въ емыелъ принциповъ, исповфдуе- 
мыхъ масонствомђ, то елбдуетљ признать, что оно является 
исповюданемь культуры, т.-е. вврою въ прогресеъ чело- 
вфческой цивилизащи, проявляющеюся въ мысляхъ, дђ- 
лахъ и словахъ каждаго масона, сообразно его индиви- 
дуальности, —свободно и нествененно, Масонетво—с0юзъ 
этическій въ чистомђ смысл этого слова. Такимъ обра- 
зомъ, членомъ одной и той-же ложи могуть одновременно 
быть и коемополитъ, и патріотъ; и монархистђ и край- 
ній республиканець; и богачь и небогатый человЪкъ; 
и ученый професеоръ и—мастеровой; и царь—и рядо- 
вой рабоч И: каждый изъ нихъ воленъ по своему пони- 
мать жизнь и, сообразно съ этимъ, дВйетвовать. Но,—при 
этомъ, каждый изъ нихъ беретљ на себя обязанность во- 
первыхъ— совершенствовать эту жизнь въ сферЪ своего 
вліянія, по мбрђ силь и умвнья и—совершенетвовать 
свои собетвенныя понятія объ этой жизни; во-вторыхъ, 
онъ обязанъ стараться, познавъ новую ступень истины, 
примњнять ея житейекія вельшя по мВрћ вефхљ силъ 
своихъ, нелицемфрно и ревностно. Поэтому, масоны 
отстраняють отъ себя людей закоснфлыхъ, не стремя- 
щихся къ анализу своихъ догмъ путемъ размышленій; 
масономъ не можеть быть человфкъ неискренній съ са- 
мимъ собою, склонный къ самообольщеніямъ и самообма- 
намъ, софизмамъ въ жизни и въ душћ. Масономъ не мо- 
жетъ быть также человкъ апатичный или же несклон- 
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ный видфть смысль въ прогресећ человфчества.—Вел- 
кій масонъ—культуртрегеръ по призванію, охранитель, 
поборникъ и носитель свЪта чистой культуры безъ мут- 
ной примъси какого-бы то ни было фанатизма: церков- 
наго-ли, государственнаго-ли, расоваго-ли или другого. 

Таковы чисто-нраветвенныя требованія, выставляе- 
мыя орденомъ къ желающимъ поступить въ его число но- 
вичкамљ. Изъ нихъ явствуеть, что лишь въ вћкъ опасе- 
сенія за будущее челов®чеекой цивилизаціи могъ сов- 
даться особый орденъ, имБющій своею единетвенною за- 
дачей охрану ея интересовъ и ея существованія на всемъ 
земномъ шар? 0тъ враждебныхъ ей элементовъ; и—только 
въ ум фанатика науки могла зародиться геніальная 
идея созданія такой грандіозной по евоему замыслу ор- 
ганизаціи 1). 

Въ разгаръ реформащи фанатикъ Папетва Лойола 
создалъ іезуитекій орденъ религіозно-политичеекій между- 
народный, чаще всего дбйствовавшій тайно. И такимъ же 
образомъ возникъ, въ дни гоненій и разеЂянія іудейской 
наци по всему лицу Европы, основанный фанатиками 
своей національности еврейскій орденъ раввиновъ-талму- 
диетовъ. Основатели Еврейства движимы были беззав%т- 
ною любовью къ Родин% и страхомъ за будущее едино- 
племенцевь. ` Основатели современнаго Папетва движимы 
были беззавЪтною вфрою въ догматы Святой Католиче- 
ской Церкви во главЪ съ намфстникомь Хриетовымъ, — 
и опасеніемъ за будущее душь (спасенје) единовњрцевъ, 
т.-е. совокупности многихъ племенъ и народовъ. 

Еще шире розмахъ Масонства: его основателями ру- 
ководила любовь ко вефмъ людямъ, ко всему роду че- 


1) По послднимъ даннымъ масоновъ разныхъ наименован въ 
Европ, Америк% и Австрал!и боле 2 милл.; изъ нихъ въ одной Гер- 
манін —56,000, а въ С. Америк% 1,392,000.—Ложъ во всемъ мір% на- 
считывается 25,197 при 169 Великихљ Мастерахъ; въ рядахъ масоновт 
14 монарховъ и 10 президентовъ республикъ. 
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ловњческому; и фанатическая вра въ лучшее будущее 
его,—и опасенје за это будущее, и страхъ за то, что све“ 
точъ по пути къ этому лучшему будущему, ведущий все 
человёчество, _евёточь свободной науки — можеть по- 
гаснуть !). Масонство слдуетъ признать великимъ по- 
рожденіемъ генія величайшаго арійскаго народа. И 

Авторъ настоящей брошюры не располагалљ при ея со 
ставленіини въ количественномъ, ни въ качественномъ отно- 


Шо иастоя- 


шеніи достаточными данными для изелЪдованя масонекаго щей брошюры 0 


вопроса, хотя бы только съ одной лишь скачи 
точки зр®нія. Возможно, что выводы его скромныхъ Н. 

блюденій и изсл8дован ошибочны съ начала до Боца. 
Это зависить прежде всего отъ ненадежности иеточниковъ: 
всякіймасонъ, вступая въ ложу, приносить великую клятву 
въ томъ, что никоимъ способомъ не вынесеть за ен етБны 
ничего елышаннаго или же видфннаго имъ въ средћ ма- 
соновъ, даже въ томъ случаћ, еслибы онъ ушелљ изъ ор- 
дена. Такимъ образомъ, вее, что ни становится доетуп- 
нымъ для постороннаго изелФдователя, вдвоћнђ не за- 
служиваеть довфрія: если оно исходить отъ одного изъ 
масоновъ, то масонъ этоть или умышленно затемняеть 
своими писаніями и росказнями истину, —или же онъ 
измьняеть своей клятвъ и довфр!ю еобратьевъ—И, въ 
этомъ послфднемь случаћ—и подавно не заслуживаеть 
р®шительно никакого верьезнаго вниманія со стороны 
серьезнаго изслФдователя. Непроницаемость ко Ни 
для непосвященныхь усиливается въ особенности ас 
что, судя по общимъ указаніямъ какъ благожелателей, 





1) Судьба Галилея и прочихъ мучениковъ Са р 
і 0—; аеть на то, до чего способно дове 
съ Джіордано Бруно—указыв одеал 
здъ свободнымъ разумомъ; съ др! 
вЪчество господство догмы н: пс лаа 
і етаріевъ являются результатом т 
Ра о Еврейство и первое 
лощаеть одно, Евр. 
тала надъ свободою труда. Римъ воп. И 
; ждебны культурЪ, а потому 
и второе начало; но оба они вражде по 205 
агами Масонства 
ми масонства. По тъмъ же причинамъ вр 
оу на Востокъ — Исламъ, а въ Новомъ СвътЪ — «Короли Биржи», 
трэсты и милліардеры. 
и 2 


и «Мавонотвь». 


Первыя 100 
пльть Масон- 
ствавъРоссін, 


такъ и 
а Эа масонскаго братства, далеко не всякій 
щается въ тайны бра 
І тетва: лишь Я 
ній искусъ въ ум%; Ў тя 
ньи молчать, искусъ въ 
жка э искренности 
а Орана ума и сердца, —долголфтнее сотрудничество 
ступеняхъ и должноетя: 
хъ братства, посте- 
пенно открывають отдфльнымьъ братьямъ путь къ про 
никновенію въ святая ? 
святыхъ масонетв. 
. а.— Настоящая 
саре есть ~ что иное, какъ попытка разгадать ребусљ 
-другой частичкћ ег 
о, которая открыт 
глазъ РИК и 
5 ани профана, внимательно вдумывающагося 
я истори и сопоставл. 
1 яющаго ихъ съ явле- 
от современной жизни. Догадка автора можетъ быть 
а, а можеть быть и—на = 
оборотъ, и, —скорђи 
А „и, рЂе всего,— 
5 ср прим такъ какъ нельзя не повторить еще разъ что 
и многихъ десятковъ ты р 
исячъ страницъ лите 
~ ратуры о 
А га и о масонствђ или «Царетвенномъ ако 
М 
ма = ЕЕ а а дЪйствительно за- 
сужденія бе 
ме уд зпристраетнымь изелфдова- 
он и нонадежноеть источниковъ не 
намъ уяснить себ съ достовђ 1 
антена достоврностью истори 
не только въ цфломъ его 
К но хотя бы на 
У В Я одной 
т шь территоріи Росеійекой имперіи. Все, что можно ска 
е > этому вопросу, это то, что вея исторія рус- 
8 го асар распадается на періоды: до 1822 г 
уя этого года, ознаменовавшаго собою исчевно- 
у масонекихъ ложь изъ пола зрфнія посторонняго 
таи на цфлый вфкъ. Появились же онЪ на го- 
ат нтв русекой жизни въ 1722 году, послћ закрпленія 
ак а отошедшихъ къ ней отъ Швецји Прибалтійекихъ 
ааны въ которыхъ (Венденъ, Пернау, Рига, Дерптљ 
2р ургъ, Нарва, Ораніенбаумъ, Выборгь) масон. 
ев. какъ и во всей Скандинавіи ХУП—ХУШ вБковъ 
, 
ает распространено. Моральная зависимость 
скихъ ложь отъ Шведекихъ (директоріальной въ 
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г. Онемар%) продолжалось до 1754 года, —поелћ чего 
русское масонство было признано самостоятельнымъ, 
какљ достаточно укрёпившееся. Ровно 50 лбт поел 
появленія масонства въ Росеји, въ 1772 г., въ ложи на- 
чинають притекать новыя силы съ Запада; присоеди- 
неніе огромныхъ областей къ Имперіи въ 1772 (Дина- 
бургъ, Могилевъ), въ 1793 (Новогрудокъ, Минскђ, Жи- 
томіръ и Каменець), въ 1795 (Митава, Либава, Голь- 
дингенъ, Пильтенъ, Вильно, Ковно, Гродно), въ 1807 
(Бълостокъ), и въ 1813—1815 г.г. (Варшава, Плоцкъ, 
Августово, Модлинъ, Калишъ, Вроцлавекъ, Пулавы и 
много другихъ культурныхъ центровъ)—повели къ при- 
току массы польских культурныхъ силъ въ ндра рус- 
скаго общества; средоточіемъ же этихъ силъ зъ то время 
были польскіе масоны, именно въ то время боровшіеея 
противъ самого антикультурнаго изъ вефхъ тогдашнихъ 
государственныхъ етроевъ въ мір%,—клерикально-еврей- 
скаго хозяйничанья правительства Рфчи Посполитой. 
Императоръ Петръ Ш былъ масономљ съ 1762 года, Па- 
велъ І еъ 1796 года, а Александръ Т еъ 1808 года. ОтБени- 
тельныя же для масонства, дъйетвія со стороны русекихљ 
Государей наблюдаются при Императрицахъ Елисаветћ 
Петровић и Екатерин% П , не находившихъ лично, вел д- 
стве образа жизни Двора, —симпатйй у масоновъ. Первое 
слёдетвенное производство, направленное къ выясненію 
дфятельности масонства, мы видимъ въ Росси въ 1747 г., 
велось А. И. Шуваловымь и не имћло никакихь резуль- 
татовљ. Въ 1758 г. М. С. Олеуфьеву было поручено вновь 
проникнуть въ смыеть масонской дъятельности. Олеуфьевъ 
проникнулъ и доложилъ Государын%, что «дъйетвія сихъ 
метровъ и гранметровъ непонятны и безразеудны суть». 
Въ 1768 г., при воцарени Екатерины В., она, зная о при- 
надлежности своего покойнаго супруга къ ораніенбаум- 
ской ложђ, первымъ дЪломъ, велить допросить Волкова 
о ея личномь состав и планахъ. Симпали масоновъ къ 
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томившемуся въ заключеніи съ пеленокљ Тоанну ҮІ, ко- 
тораго, какъ известно, еще Петръ Ш искренно хотблљ 
провозгласить евоимъ соправителемъ, стали досконально 
известны послћ дбла Мировича. Но лишь донесенія объ 
усиленји просвфтительной дФятельноети масонства Въ 
„Москв и въ Балтик заставили ее, наконецъ, рёшиться 
на рёзый шагъ: Указомъ оть 23 января въ 1786 г. ложи 
объявлены ею «уничтоженными», а въ 1792 г. приказано 
арестовать В. Мастера Новикова. Векорћ посл ареста 
его идейнаго преемника Кречетова въ 1794 г., Екатерина П 
скончалась. Въ 1799 году Императоръ Павелъ І, хотя и 
самъ масонъ, внезапно издаеть указъ объ «искорененіи» 
масонства въ Россіи: къ этому мнительнаго государя 
побудиль доносъ, будто пять лфтђ тому назадъ масоны 
участвовали въ ваговорћ на жизнь Екатерины В. и будто 
жребій «извести се» палъ тогда на масона же Лопухина. 
Указъ этоть въ 1802 г. быль вновь формально подтвер- 
жденъ укавомљ Александра Т, но, благодаря своей ре- 
дакціи, на самомъ дблаћ лишь ослабилъ запреть участія 
въ ложахъ. Но, наученные прошлымъ своимъ, масоны 
все сгущають покровъ тайны надъ ложами и въ 1822 г., 
ровно 100 лЪть послб своего появленія на арен русекой 
жизни 1); масонство исчезаеть съ нея вновь на цЪлыхъ 
100 лЪть (рескрипть Александра І 1822 года). Векорћ 
посл того исчезаеть изъ жизни и послЪдній масонъ 


1) ПослЪдніе болъе или менфе явные акты масонства въ Рос- 
сіи мы видимъ въ основанных по его планамъ крупнЪйшихъ очагахъ 
народнаго образованія въ тогдашней Россіи: Дерптскомђ и Вилен- 
скомъ университетахъ, Петербургскомъ Педагогическомъ Институт, 
многочисленныхъ лицеяхъ во глав съ Царскосельскимъ, Каменецъ- 
Подольскимъи, наконецъ, знаменитою въ свое время «Главной Школой» 
въ Варшавћ. Въ числ основателей большинства благотворительныхъ 
обществъ въ Россіи встрЪчаются имена масоновъ. (См. приложеніе У). 
Неудачною слЪдуеть признать затБю—освобожден!я прибалтійскаго 
крестьянства безъ земли въ 1816—1819 годахъ, усиліями ложъ прове- 
денную въ жизнь. Масонъ гр. Ланской въ 1861 г. избъгнулъ повто- 
ренія этой ошибки. 
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на трон Росети таинетвенный старецъ Кузьмичъ народ- 
ныхъ легендь—самь Императоръ Александръ 1, и о 
масонствћ у насъ ршительно ничего болфе не слышно— 
оно сразу замерло, и на мфотВ десятковъ «ложь» и «мал 
стерскихљ» современники императоровъ Николая Ги его 
наслфдниковъ находять лишь брошенные исчезнувшими 
невфдомо куда «мастерами», «подмастерђами и «уче 
никами» ихъ «инструменты», таинственные, непонятные 
и—, по выраженію веселаго двора императрицъ Ели- 
саветы и Екатерины Ш, «благонелбиње и противуразум- 
ные», катафалки, гробы, черепа и кости. 

На мет очаговь Масонства, разеБянныхъ по всей 
Росеји отъ Саратова до Калиша, и оть Або до Каменца 
Подольскаго,—и ярко пылавшихъ съ 1792 по 1822 годъ, 
поел этого періода времени самый зоркій глазъ уже не 
видить ничего, кром хладныхь и наружно вполић 
остывшихъ пепелищь. 

Но, воть, еще не прошло ста л$ть со времени офищаль- 
наго закрытія масонскихъ ложъ въ Росаи и 


Будущее Ма- 


не насталь 0080784 въ Рос- 


еще юбилейный 1922 годъ, какъ изъ потухшихљ пепелищь 0н, 


начинають показываться тлфющія искры. , Во многихъ 
изданіяхъ варшавской, столичной русской и балтійской 
нфмецкой—повременной печати появляются передовыя 
статьи, написанныя стилемъ масонскимъ и съ употребле- 
ніемъ лозунговъ масонства, незамћтныхъ для рядового 
читателя, но легко узнаваемыхъ не только для каждаго 
масона, но и для историка-диллетанта. Въ «Русскомъ 
Знамени» въ 1909 г. появляются замфтки весьма страннаго 
характера. Подъ заглав!емъ: «Скандаль въ масонствф», 
«Русское Знамя» сообщаеть о происшедшемь расколћ 
среди петербургскихљ маеоновъ. По словамъ «Русскаго 
Знамени», расколь проявилея въ отдбленји редакціи га- 
веты «Послёдня Новости» отъ редакщи газеты «Вечеръ» 
съ бывшимъ членомь Государственной Думы Кедринымъ 
во глав%. 
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Корреспондентљ «Р. С.» посфтилъ г. Кедрина, который 
заявиль, что во ввемь сообщенїш «Русскаго Знамени» вђрно 
только одно: что онъ дфйствительно принадлежить къ 
числу масоновъ. Остальное онъ назваль ложнымь доно- 
сомљ. По словамъ г. Кедрина, въ Петербург нет ложи 
‚масоновь, хотя онъ допускаеть сушествованје отдъльныхъ 
масоновъ. Г. Кедринъ утверждаеть, что на Запад, въ 
особенности во Франщи, масоны никогда не были такъ мо- 
гущественны, какъ въ наше время. Г. Кедринъ съ боль- 
шимъ одушевленјемљ разсказываеть о тБхъ оващяхъ, съ 
которыми его ветрфтили на всемірномъ конгресећ масо- 
новъ въ Париж%, послЪ его избранія въ члены Государ- 
ственной Думы. Отдфльные масоны тщательно скрываютъ 
свою принадлежность къ числу каменщиковъ. 

— «Черносотенцы, —закончиль Кедринъ, — стараются 
вефхљ увфрить, что освободительное движеніе въ Россіи 
вызвано масонами. Это совершенно неврно». 

Въ томъ же году, въ Петербургскомљ Маломъ театр 
ставится въ началђ 1910 г. пьеса «Вольные каменщики», 
имфющая огромный уепъхъ, несмотря на то, что ни съ 
идейной, ни еъ исторической стороны она этого успбха 
отнюдь не заслуживаетъ. Князь Мещерекій въ евоемъ 
«Гражданин%» помфщаеть весною 1909, 1910 и 1911 годовъ 
рядъ статей о масонской «опасности». Миссіонеръ о. Айра- 
совъ своею докладною запискою въ февралћ 1909 года 
обращаеть особое вниманіе Св. Синода на Масонство 
въ Россіи. Органы администращи нашей также начи- 
нають интересоваться: за краткую замфтку о масонахъ 
газета «Вечеръ» была оштрафована С.-Петербургекимъ 
градоначальникомъ на 500 рублей, а «Русское Слово»— 
Московскимь на 1000 рублей; съ другой стороны, 
нЪсколько лекцій М-те Соколовской, спеціалистки по 
истори русекаго масонства, читанныя ею въ С.-Петер- 
бургекомђ Археологическомъ Институт въ 1910 году, 
пекція г. Максимова въ Русекомъ Ообраніи въ С.-Петер- 
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бург въ 1911 г. и рядъ докладовъ другихъ—въ залф Те- 
нишевской гимназии и другихљ публичныхъ мфетахь—в0з- 
будили среди столичнаго общества интересљ весьма, боль- 
шой. «Новое Время» помфетило въ 1910 и 1911 году рядъ 
статей!) трактующихъ о фактическомъ возрожденіи у насъ 
масонства подљ видомъ разныхъ «лигъ» и ‹обществъ»—фило- 
софскихъ, теософическихљ, оккультическихъ и другихъ у 
ХХ вђкљ, начало котораго ознаменовалось въ истори 
челов чества завоеваніемъ цфлой стих!и, грозить стать 
началомь новой эры въ смысль международномь: эры 
космополитической. Революція въ этомъ именно напра- 
влеНи—въ полномъ разгарђ во вевхъ странахъ міра, 
хотя она и непохожа на револющи минувшихъ ввковъ: 
баррикады замфнены забастовками, пушки — типограф- 
скими станками, знамена—газетами, а ордена и медали — 
ассигнащями и монетами; рёшительныя битвы подгото- 
вляются не въ штабахъ, а въ школахъ, и полемъ сра- 
женій служить повсюду книга, журналъ, лекція и ми- 
тингъ; международный кредитъ, биржи и зкономическје 
рынки стали объёктомъ міровой борьбы въ человђчествћ, 
а не короны и царства; за нихъ оно борется уже не 
стратегіею да дипломатіею старыхъ временъ, а займами, 
акціями, страховыми союзами, тарифными ставками и 
т. д. М%етныя государственима власти, вее еще пытаю- 
щія базироваться на одряхльвшихь нормахъ террито- 
ріальнаго права, все болће теряють свое значеніе и силу, 





1) Особо отмЪчу статью г. Эль-Эсъ въ № 12496 отъ 24 декабря 
1910 г,, въ три столбца, подъ заглавіемъ «БлагодЪтельное Учрежденје». 

з) Только усиленнымъ интересомъ къ масонству среди современ- 
наго русскаго общества можно объяснить успзхи въ Москв% и др. 
городахљ Россіи въ 1909—1910 гг. пЪкоего д-ра Персича, повиди- 
мому наглаго проходимца, «вербовавшаго» въ масоны простодушныхь 
и щедрыхъ россіянъ. Какъ извЪстно, посвященіе въ масоны въ дЪй- 
ствительности можеть имфть мЪсто только въ лож, причемь необ- 
ходимо участе не менђе 9 мастеровъ. Персичъ уже въ 1910г. былъ 
демаскированъ масонами въ Венгрии и въ Роттердам, откуда скрылся 
отъ ихљ преслдованія за океанъ, гд и ищеть себћ спасенія въ настоя" 
щее время. 
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не будучи въ состояніи удержать въ рамкахъ законо- 
мбрности проявленій борьбы національной, классовой и 
иеповфдной, такъ какъ борьба эта уже нигдћ не огра- 
ничиваетея предзлами одного даннаго государетва: это— 
мёровая борьба за культурное господство лучшей части 
человтчества нада темными его массами. Масоны совдалњ 
тобљ видомь «ложљ» кадры для вењаъ, кто въ наступаю- 
щій вюкь Великой Смуты готовы стать тодъ знамена 
цивилизацеи. Масонство въ этомъ смысл заслуживаеть 
серіознаго вниманія веякаго государственнаго дђатела— 
являясь великою силою. 

Въ задачу автора настоящей брошюры не входить раз- 
слфдоваше вопроса о томъ, въ какомъ положеніи нахо- 
дится масонство въ настоящее время въ Россји, а равно 
и вопросъ о томъ, насколько желательно въ интересахъ 
нашего отечества выступлен!е вновь на арену русекой обще- 
ственной дфятельности Масонскаго Братства съ его ло- 
жами послћ столфтнаго погруженія своего въ мракъ исто- 
рическихь потемокъ. Необходимо лишь удоетовфрить не- 
сомнённый фактъ, что интересъ нашей интеллигенщи къ 
«Великой Царственной Наук вольныхъ каменщиковъ» 
раететь съ каждымъ днемъ и, тЪмъ самымъ, вопросђ о рус- 
скомъ масонств% и русскихъ масонахъ назрћваеть; и, судя 
по всему, весьма возможно, что въ ближайшіе годы во- 
просъ этоть можеть настоятельно потребовать своего за- 
конодательнаго разрёшен!я въ томъ или иномъ смысл !). 


1) Въ наше время Масонство является не только разръшенною оффи- 
ціально, но зачастую и особо покровительствуемою организаціею во 
всъхъ государствахъ земного шара; исключеніе составляютъ Австрія 
и Россія, гдъ масоны прервали всякія связи съ Правительствомъ: 
ивленје безусловно грозное въ высшей степени и заслуживающее внима- 
нія правящихъ сферъ въ Россіи. — Туземцы Китая (обреченнаго на 
раздьль и порабощеніе) не допускаются въ Масонское Братство, 
тогда какъ даже жалкія государства негровъ не лишены его участія: 
такъ, напримъръ, въ Либерји имЪются 5 ложъ при 1 Великомъ Ма- 
стер, въ С.-Доминго (Гаити) —7 ложъ, а во всей Америк насчиты- 
вается до 29,000 масоновъ цвЪтнокожихъ въ 1,279 ложахъ при 33 Не- 
ликихъ Мастерахъ. 
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ш. 
ту. 
у. 
ҮІ. 


ҮП. 


ПРИЛОЖЕНТЯ. 


Прописи. 

Отрывокъ изъ письма къ сочувствующему. 

Изъ мемуаровъ русскаго масона (1822). 

Что такое Масонство? 

Изъ исторіи русскаго Масонства. 

Свђдфији, относящіяся къ исторіи русскато Фран-Масон- 
ства и извлеченныя изъ Архива Собственной Его Импе- 
раторскаго Величества канцеларји Н. Дубровинымъ. 
Выдержки изъ завфщан!я масона своему сыну. 


І. 


Прописи. 
(Съ нЪмецкаго). 


Люби людей, —Ивббган дЪлаль зло, -Поступай по со- 
вети и—Не заботься о мнніи другихъ. 

Не надо теб иного богослуженія, кром нравственной 
жизни. Если ты творишь добро, то дълай это изъ одного 
единственнаго побужденія —склонности своей къ благо- 
творительности (добру). 

Можно любить добрыхь людей, жалфть неустойчи- 
выхъ духомъ, избфгать злыхъ; но—не слдуетъ ненави- 
дть никого. 

Въ разговорђ съ сильными міра сего—будь остороженъ; 
съ равными —будь уменъ; съ близкими—будь искрененъ; 
еъ ниже тебя стоящими —прив%тливъ; съ нуждающимися — 
пасковъ. 

Не льети т%мъ, кто ечитаетъ тебя близкимъ себ, ибо 
зто—измбна; и оетерегись передъ тБмъ, кто польстить 
тебф, —& то переживешь разочарованія. 

Одного слушайся—голоса своей совфети. 

Будь отцомъ для бъдняковъ; помни, что каждый вадохђ, 
который вырвется изъ чьей либо груди велфдетвте непри- 
вфтливости твоей — умножаеть проклятія надъ твоею 
главою. 
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Уважай и чужого теб человћка; пособи ему, почитай 
личность его за священную для себя. 

Изб%гай споровъ и уклоняйся отъ возможности быть 
оскорбленнымъ; но неустанно доводи дбло до того, чтобы 
за тобою признали справедливость. 

Чти женщинъ и не злоупотребляй ихъ слабостью; 
лучше умереть, чёмъ лишить женщину чести ея. 

Если у тебя сынъ имђетел, то береги его пуще зЗницы 
ока своего, а въ глазахъ его будь веегда—что образъ Бо- 
жій; поступай такъ, чтобы онъ до 10-ти лбтђ тебя боялся, 
до 20-ти—любилъ, а до самой смерти —уважалъ: до 10-ти- 
лтняго возраста его будь ему учителемъ, до 20-ти-лът- 
ниго—отцомђ, и до емерти—его другомъ. Заботься 0 
томъ, чтобы внушить ему больше добрыхъ началъ, чфмъ 
хорошихъ обычаевъ; не гладкія манеры, а порядочность 
передай ему; пусть онъ въ жизни будеть лучше и прежде 
всего джентльменомъ, а не ловкимъ дЪльцомъ. 

Не стыдись никогда своего званія или положенія: 
всегда помни, что не оно придаеть теб цфну, а то, какъ 
ты исполняешь связанныя съ ними обязанности. 

Читай и поучайся; присматривайся и подражай; об- 
думывай и трудиеь; но при этомъ—всегда прежде всего 
принимай во вниман!е насколько ты принесешь пользу 

|ближнимь, и знай, что только такимъ образомъ труды 
твои принесуть пользу тебф самому. 

Никогда не отдавай себя порывамъ недовольства кЪмъ 
бы то ни было или чБмъ бы то ни было. 

Симпатизируй правотћ, не сочуветвуй кривд%, но если 
придется страдать самому, не жалуйся. 

Не высказывай сужденій о людяхъ,—это всегда легко- 
мысленно; никого не порицай и никого не хвали. 

Законы В. Люкеембургъ. 
(Бштаје, 1902). 
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Отрывокъ изъ письма сочувствующему. 
(Переводъ съ французскаго). 

Вы утверждаете, что главнымъ мотивомъ, который 
удерживаеть васљ отъ поступленія въ члены нашего брат- 
ства, служить таинетвенноеть его цфли и обрядовъ. Вы 
соглашаетесь лишь еъ однимъ положеніемъ: что благотво- 
рительность тайная —единственно облагораживаеть жерт- 
вователя; явная-же— лишаеть его награды душевной, 
нерфдко вполић заслуженной имъ; тёмъ однимь уже ли- 
шаеть, что часто затмваеть свЪтлое сіяніе, проникающее 
въ душу отъ сознанія содфяннаго добраго дбла.—блескомђ 
шумихь и банальныхь фейерверковъ «благодарности», 
какъ самого облагодфтельетвованнаго ,такъ,въ особенности, 
публики и общества. Но не кажется ли вамъ справедли- 
вымъ, что тё люди, которые искренно жаждуть постигнуть 
первоисточникь своихљ душевныхь движеній, которыя 
имъ доставляють выешія наслажденји, доступныя чело- 
вфку, предпочитають доискиваться этого первоисточ- 
ника въ тиши, въ уединеніи оть суетной молвы и взоровъ 
человЪчества? ВФдь, люди эти—ищуть истину. Вамъ не- 
удивительно, когда жрецы какой-либо спещальной от- 
расли человфческаго знанія поередетвомъ формулљ, со- 
вершенно непонятныхъ для профановъ, въ глубин уче- 
ныхъ кабинетовъ, ереди таинственной (для толпы) обета- 
новки, запечатлЪвають результаты своихъ трудовъ дол- 
голфтнихъ; почему же вы удивляетесь, что братія наша, 
путемъ обрядовъ передавая изъ поколћнія въ поколфије 
крупицы той истины, къ выяснению путей къ которой 
братство стремится столь долгіе вка, —не любить вы- 
ставлять эти своеобразныя научныя формулы на показъ 
профанамъ? Какъ ученый, работающий надь раскрытіемъ 
тайнъ матеріальной природы, остерегается преждевремен- 
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нымъ опубликованіемъ результатовъ своихъ изысканій 
возбудить противъ себя самого, противъ своихъ собратьевъ 
по корпоращи и противъ своей науки разъяренную невф- 
жественную чернь, такъ и никто изъ братіи нашей, прежде 
всего въ интересатъ самого эсе человњчества, не посмћетљ 
посвятить въ довфренныя ему тайны тБхъ, кто неподго- 
товленъ къ воепріятію ихъ. Оттого-то, въ то время какъ 
мучениковъ науки, мучениковъ за вБру и мучениковъ за 
политическія убфжденя исторія насчитываетъ огромныя 
количества, братство, въ силу мудрыхъ уставовъ евоихъ, 
не знаеть мучениковъ въ рядахъ своихъ вовсе, если не 
считать нБеколькихъ жертвъ мнительности автократовъ... 

Вы говорите: «соглашаясь даже съ тфмъ, что необхо- 
димость тайны и таинственноети для братства доказана 
и опытомъ и теоріею, могу ли я поступать въ общество 
людей, коихъ сокровенныя цфли мн не будуть выяснены 
до моего поступленія? и т. д. 

Я позволю себћ формулировать Вашу мысль, изгло- 
женную Вами въ этихъ строчкахљ Вашего уважаемаго 
письма, еъ позволенія Вашего, своими словами, безъ не- 
домолвокъ, искренно, въ надежд, что Вы не будете въ 
претенаји за это, слфдующимь образомъ: Вы боитесь. 
Боитесь же Вы, во-первыхъ,—что можете оказаться, 
впослЪдетвіи, несоглаенымъ еъ идеями собратьевъ; во- 
вторыхъ, — что, поетупивъ въ братство Ваше, — 
придется вамъ, можеть быть, кромф идейныхъ жертвъ, 
пожертвовать нежелательнымъ матеріальнымъ сотрудни- 
чествомъ своимъ въ пользу братетва; и, въ-третьихъ, что 
Вы, незная напередъ ни личнаго состава братетва, ни того, 
что за роль онъ играеть въ жизни политической, общеет- 
венной и т. д. рискуете скомпрометировать себя, свои ин- 
тересы, свое имя.—Я отвфчу Вамъ по пунктамъ. Братство 
знаетъ напередъ, кого можно допустить въ члены его безъ 
риска, что онъ неподойдетъ по складу своихъ мыслей и ха- 
рактера, уровню образовательному и соціальному, къ 
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идеямъ и личному составу его; и, вмфетВ съ тбиђ, будьте 
увфрены, что братство, во-первыхъ, остережется при- 
нять въ ряды неофитовъ тЬхъ, кто боится какихљ бы то 
ни было жертвъ,—потому что боязнь эта есть лучший при- 
внакъ надежды новопоступающаго на выгоды, отъ принад- 
лежности его къ братству могущія проистечь для него 
самого; во-вторыхъ-же, братство, состоя изъ доброволь- 
наго круга вольныхъ людей, за већ вђка своего сущест- 
вованія не унижалось до попытокъ закабаленія вновь 
ветупающихъ, и основа его—евобода дЪйетвій веякаго изъ 
брат! поскольку эти дЂйетвія вытекають изъ чистосер- 
дечныхъ движеній чувства и ума, и достойны —человЪка. 

Вы вадаетесь вопросомъ: Что такое братство наше пред- 
ставляеть собою по преимуществу? —Религіозную секту? 
Общество взаимопомощи? — Философеко-научный кру- 
жокъ? — Соціально-реформаторекій е003ъ? — Филантроп- 
скій орденъ? 

Вамъ, на основанји всего того, что Вы читали о насъ 
и слыхали о насђ кажется, что братство наше «съ изуми- 
тельною прочностью пережившее вћка и раскинувшее 
сфть своихь очаговъ по всему лицу земли», —какъ Вы 
изволили выразиться, —понемногу включаеть въ себђ 
већ поименованные Вами элементы. Далђе, въ послђднемљ 
Вашемъ пиеьм%, Вы изумляетесь громадности очевидной 
для всякаго, рессурсовъ братетва, реесуреовъ матеріаль- 
НЫХЪ; ВЫ поражены, что, какъ извђетно, въ спискахъ бра- 
ти числятся лица самыхъ разнообразныхъ званій и состоя- 
ній, —отъ мастеровыхъ—до профессоровъ и монарховъ.— 
Что объединяеть ихъ?—Куда идуть они?—Чего имъ надо? 

На већ эти вопросы я считаю излишнимъ отвфчать 
Вамъ. Вы, по чуткости евоего чувства и той степени обра- 
зованія, которою обладаете, давно уже должны были сами 
себЪ отвЪтить на поелфдше три вопроса, —а, если не въ 
состолији этого сдфлать, то, —мић грустно высказать 
Вамъ это, —но Вы не подойдете къ намъ. Я могу сказать 
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Вамъ лишь одно. Не богатство Ваше, не религіозныя убъж- 
денія, а тбмђ паче и не политическія или соціальнныя 
воззрнія Ваши важны для братства и не они опредђлитљ 
допустимость Вашу на первую ступень нашего храма. 
Мы ищемъ единенія отнюдь не съ людьми выдающимися 
по евоему уметвенному или матеріальному состоянію, 
высокому обществнеому лоложенію, популярности, или 
же— знаменитыми по своему таланту, добившимися славы 
за высказанныя ими гд® либо идеи и убЪжденя. Ни ре- 
лигія, ни политика, ни искусство, ни благотворитель- 
ность—сами по себЪ не составляютъ и никогда не состав- 
ляли того матеріала, изъ котораго возводимђ мы свой 
храмъ Истин% и не они у нась связують. Единетвеннымъ 
качествомъ, которымъ долженъ обязательно обладать 
каждый изъ насъ, является: испытанный жизнью харак- 
теръ, характеръ того закала, который является върною 
гарантіею серьезнаго направленія чуветвъ, добросовћет- 
ности мышленія, рёшимости и непоколебимости поступ- 
ковъ, неустрашимости при вывод заключеній и посл$- 
довательности въ план предстоящей жизни. Только т%, 
коихъ характеръ заключаеть въ себћ већ выше перечис- 
ленные задатки, будучи приняты въ число членовъ братін, 
въ еостояніи будуть уразумфвать шагъ за шагомъ тайны, 
скрытыя за обрядами нашими, цфли,—скрытыя за настав- 
леніями старшей брат, и пути, скрытые 0тъ взоровъ че- 
ловЪфчества уставами и законами нашими. Только т$, ко- 
торыхъ характеръ въ общеніи съ единомышленною бра- 
тіею укрфпитен въ такомъ направленіи, въ соетояніи бу- 
дуть выработать тебф то міровоззрћніе, которое объеди- 
няеть веБхъ насъ, которое составляеть фундаментъ на- 
шего храма, и ведетљ насъ во глав человфчества къ свђт- 
лому будущему по етезямъ Истины. 


Симбирскъ, 25 Іюня 1817. 1. К—о65 


(В. Астрга). 
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Изь мемуаровъ русскаго масона т). 
(1822 г.). 


Съ закрытіемъ ложь, мы лишаемся единетвенныхъ 
мћетъ, гдб собирались не для карточной игры, потому что 
у насъ нЪть теперь общества, въкоторомь бы карты не 
составляли главнаго или, лучше, иеключительнаго за- 
нити. Мы еще такъ несвфдущи въ предметахъ, касаю- 
щихся до политики, что правительству нельзя опасаться, 
чтобы бееБды и разговоры о нихъ могли едфлаться цблізю 
масонекихъ ложь. Знатные люди у насљ рфдко были ма- 
сонами, по крайней мђрћ ни одинъ изъ нихъ не посфщаль 
ложь обыкновенно наполненныхъ людьми ередняго со- 
стоянія, офицерами, гражданскими чиновниками, худож- 
никами, весьма рфдко купцами, а болфе вебхљ литерато- 
рами. Въ ложь «Избраннаго Михаила» я находилљ отлич- 
нъйшихъ людей, напр. Өедора Глинку, извветнаго столько 
же прекрасными своими сочинешями, сколько и добро- 
дфтелами; Греча, остроумнаго издателя перваго въ Росети 
журнала по части изящныхь искусетвъ; графа Толетого, 
прославившаго лфиными работами, Доброхотова, луч- 
шого русекаго рзчика на ками; Рикорда, одного изъ 
превосходныхь нашихъ мореплавателей, и другихъ поч- 
тенныхь людей. Я не быль ревноетнымъ масономъ, и мн 
не для чего принимать на себя защиту сей секты, но скажу 
откровенно, что въ русекихљ масонекихъ ложахъ я не слы- 
халъ никакихь другихъ разговоровъ, кромђ о вепомо- 
жени бЪднымъ, о еловееноети и объ искусетвахъ. Польза, 
проистекавшая отъ еоединенія такихъ отличных» людей, 
какихъ я наименовалъ, очевидна: лишившись въ уничто- 





1) Михайловскаго-Данилевскаго, одного изъ послЪднихъ явныхъ 
русскихъ масоновъ. (Изъ «Русск. Старины», сентябрь, 1900 г.). 
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женіемъ ложъ ередоточія, гд они совокупно дъйствовали 
во взаимномъ благотвореніи и просвфщеши, они разећятся 
по разнымъ обществамъ, гдђ каждый изъ нихъ находится 
на служб% или по семейнымъ своимъ связямъ. 

Изъ сего видно, что масонство, сближавшее особљ раз- 
личныхъ соетояній, было въ семъ отношеніи благодћ- 
тельно для Расеіи, гдђ раздвленіе гражданекихъ сосло- 
вій отмфино много препятетвуеть развитію просвъщенія. 

Не отвергаю однако же, чтобы между масонскими ло- 
жами не происходило злоупотребленій, но никакое че- 
ловфческое учрежденіе не существовало безъ недостат- 
ковъ. Скавываютъ, что въ нћкоторыхъ ложахъ увлекались 
уметвованіями о мистикћ, и слфдовательно предавались 
сужденіямъ, можеть быть, не свойетвеннымъ истинному 
разуму закона. Но разематривая сіе обетоятельство, 
равно множество еочиненій, написанныхъ на нашемъ 
языкћ о мистическихъ предметахъ, и страсть къ чтенію 
ихъ, весьма усилившуюся, можно едћлать заключеніе, 
извлеченное изъ исторіи, что метафизическими книгами 
и преніями о религіозныхъ понятіяхъ начиналось просвђ- 
щеніе у веБхъ народовъ. Въ семъ смысл, мы находимся 
въ такомъ же положеніи, въ какомъ были европейскія 
государства въ ХУП вк. Можеть быть также наклон- 
ность къ мистик есть дань, платимая нашимъ вђкомђ, 
ибо всякій вфкђ иметь къ чему-либо особенное при- 
страсте. 

Въ Россіи уже въ другой разъ закрываются масонекія 
ложи; въ первый разъ еіе случилось во время француз- 
ской револющи въ 1798 или 1794 годахљ. Запрешенје 
послфдовало для огражденія насъ тогда отп политичес- 
кихъ потрясеній, свирфиствовавшихь во Франціи, но 
можно утвердительно сказать, что Росеія и безъ того 
осталась бы спокойною, особенно когда помыслимъ, что 
члены тогдашняго маеонетва были люди самые честные 
и образованные, какъ напр. Иванъ Влад. Лопухинъ, 
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Иванъ Петр, Тургеневъ, Новиковъ, Невзоровъ, Карам- 
ЗИНЪ. 

Впрочемъ, д%йетвія, распроетраненныя французскою 
революціею, которая ежедневно болфе и болфе обнару- 
живается въ Европћ и въ Америк, подтверждають спра- 
ведливость изреченія Мирабо. Онъ говорилъ: француз- 
ская революція обойдеть кругомъ вселенную (Га теуојц- 
Ноп ітапс̧аіѕе [ега 1е фоиг йи топе). Причины тому должно 
искать не въ масонетв%, а въ обветшалыхъ государствен- 
ныхъ постановленіяхъ, не свойственныхь просвЪщенію 
нашего вфка. 

Въ рескриптб министру внутреннихъ дъль упомянуто 
кром масоновъ о тайныхъ обществахъ; но мн, выклю- 
чая существовавшаго въ Михайловскомъ замкћ мистиче- 
скаго общества *), никакое другое не извЪетно, да и кто 
члены сихъ мнимыхъ тайныхъ обществъ? Дворянство? Но 
девять десятыхъ его находятся на служб?ћ, и живущіе въ 
деревняхъ преданы или игр, или охотђ, или устрашен- 
ные безпрерывною молвою о вольности крестьянъ, боятся, 
чтобы у нихъ не отняли собетвенности ихъ, и весьма 
удалены отъ веякихъ обществъ тайныхъ. Среднее состоя- 
ніе? Но оно не существуеть, ибо ученыхъ нътъ, а у малаго 
числа, занимающагося науками по обязанности или склон- 
ности, недостаеть насушнаго пропитанія. Купцы еще въ 
невђжествђ и, вмфето всякихь другихъ политическихъ 
перем%нъ, желають исправленія банкротнаго устава, ибо 
недостатокљ кредита повеемЂетный. Кто же опасные члены 
еихъ мнимыхъ тайныхъ обществъ? А ежели нЪть членовъ, 
то нёть и общеетвъ: Ја биетте Ни Гале де сотђаѓ- 
али. 

Обращаюсь теперь къ самому себф и начертаю здЪеь 
вкратцв вфрное изображенје собетвенныхъ моихъ масон- 
скихъ связей. 


1) Секты Татариновой. 


Жизнь моя начинается съ 17-ти лВтняго возраста. 
Тогда я остался одинъ въ мір и воспользовался своею 
свободою, чтобы отправиться въ Геттингенъ. До тёхъ 
поръ строй родительеюй приемотръ содержалљ меня 
въ неволћ. Въ университетћ я не им лъ досуга заниматься 
ничБмъ другимъ кромф науки, и вспоминаю всегда съ 
восхищеніемъ о четырехъ годахъ, употребленныхъ тамъ 
единственно на образованіе самого себя. Во мнъ посе- 
лилась тогда мысль издать какое-либо сочинеше, могу- 
щее предать имя мое потометву. Конечно, то была мечта, 
но кто не согласится со мною, что это было благородное 
стремленје въ 19-ти лфтнемљ возраств. Я избралъ пред- 
метомъ сочиненія моего «Государственный кредитљ»; по- 
святилъ ему нЪсколько лучшихъ лфтђ жизни и принуж- 
денъ былъ вникать во већ отрасли политическихъ наукъ. 
НадЪясь принести Росети честь, а себћ славу—чфмъ боле 
я углублялся въ науки, тБмъ очевидне казалось мић, 
что вее великое, изящное на свфтб было произведено не 
обществами, составленными изъ многихъ членовъ, но 
частными усиліями людей (раг дев ћотитев 180168). Откры- 
ти, послужившія въ усовершенетвованію человЪческаго 
рода, родились не въ академіяхъ, но въ усдиненныхъ гор- 
ницахъ ученыхъ; тайны законовъ нраветвеннаго и физи- 
ческаго міра обнаружены не въ академическихъ собра- 
ніяхъ, но въ екромныхъ кабинетахъ, нерфдко на черда- 
кахъ, при слабомъ свфтВ лампады. Потому я объщалъ 
себф никогда не вступать въ ученыя или какія другія 
общества, сл$довательно, оставался чуждымъ и масон- 
ству, хотя его исторія и сокровенности достаточно мн 
были извЪетны изъ различныхъ сочиненій, да и чего нельзя 
узнать при поможи Геттингенской библіотеки, а въ ней 
я проводилљ часовъ по шести ежедневно. Твердо сохраняя 
данное самому себћ обБщаніе, я объћхалъ вето Германію, 
Францію, Швейцарію и Италію, не вступая въ масонекій 
соювъ, не взирая на различныя приглашенія быть приня- 

зв 


тымъ въ число братьевъ. Науки, искусетва и изящная при- 
рода представляли мнф столько разнообразныхъ предме- 
товъ для размышленій, что я не имфлъ ни времени, ни же- 
ланія заниматься чфмъ-либо постороннимъ. 

Въ 1811 году я возвратился въ Россію. Векор$ загре- 
мЪли ужаенйшія бури. Я былъ увлеченъ вихрями войны, 
и отношенія мои къ самому себћ и къ свЪту перемфнилиеь. 

Въ половин 1812 года я стоялъ уже въ рядахъ нашей 
арміи въ Бородин и Тарутинђ. Въ Отечественную войну 
никому не было возможности помышлять о чемъ другомъ, 
кромђ отечества. Хотя въ начал похода и образовалась 
въ Вильн «Военная ложа Святаго Георгія», но безпре- 
рывныя движешя оть Нфмана до Москвы и обратно не 
дозволяли заниматься масонствомъ. Гроза, виеђвшая надъ 
Россіею, миновалась, и весноо 1813 года мы очутились въ 
Германи, какъ будто перенесенные туда волшебнымъ 
жезломъ. 

Въ заграничномъ поход было нееравненно болће сво- 
боднаго времени, нежели въ предыдущемъ, и свехръ того 
каждый изъ насљ дышалъ вольнфе, какъ будто у каждаго 
спалъ камень съ сердца. Въ теченіе войны 1813 года я 
жилъ съ полковникомъ Брозинымъ. Онъ былъ страстный 
масонъ и почти каждый вечеръ говорилъ мн% о прелестяхъ 
масонства. Увлеченный разсказами моего товарища, че- 
ловфка благородныхъ свойствъ, умнаго, уважаемаго импе- 
раторомъ Александромъ, я рБшилея ветупить въ масон- 
етво—но до Лейпцигскаго ераженія мы были већ въ ка- 
комъ-то недоум%ніи, еще не зная, на чьей сторонћ оста- 
нетея перевћеъ. Когда же на берегахљ Плейсы одержали 
мы рфшителљнуло побъду, заботы о будущемъ исчезли, и 
мы уже сражались не для собетвенной защиты, но ополча- 
лись за освобожденіе Европы! 

Въ такомъ счастливомъ расположенји духа мы пришли 
въ Франкфурть на Майн, гдв мы прожили 5 или 6 недфль. 
ЗдЪеь-то я сдержалљ обЪщаніе, данное моему товарищу, 
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который усиленно упрашивалъ мена далфе не отлагать 
моего намфреня. Въ одно утро въ ноябр м$еяцф, мы 
пошли вмфетћ къ полковнику Сорочинскому. Онъ быль 
начальникомъ «Военной ложи Ов. Георгія», составившейся 
въ нашей арміи въ начал похода 1812 года. Онъ принялъ 
меня въ масоны у себя въ кабинетб, по власти, ему дан- 
ной. Къ Сорочинскому вселило во мнф большое довфрје 
то обстоятельство, что онъ быль женать на дочери князя 
Смоленскаго, котораго память для меня была священна. 
Едва первый шагљ быль едфланъ, во мн поселилось лю- 
бопытетво вникнуть далће въ масонство, тфмъ болће, что, 
посфщая французекія ложи, я нашелъ въ нихъ людей 
етепенныхъ и умныхъ. Братекія общества миф очень по- 
нравились, но привязанность моя КЪ НИМЪ возрасла еще 
оть слбдующаго обетоятельства. 

1-го января 1818 года, мы перешли Рейнъ и ветупили 
во Францію. Погода въ зимніе мёсяцы была самая пріят- 
ная; мы дЪлали весьма сильные переходы, квартиры 
были дурныя. Французы принимали насъ не ласково; и 
вообще въ семъ поход отрады было мало, по безпрестан- 
НЫМЪ спорамъ сънашими союзниками, желавшими мира 
и окончанія войны сь Наполеономъ, которато они боя- 
лись, какъ огня. Главное наше утвшеніе и разећяніе со- 
стояло въ масонской ложђ, образованной въ прусской 
арміи въ 1813 году, подъ названіемъ «Ложи ожелњанаго 
креста». Членами были люди почтенные и веселые. Они 
принимали насъ, русекихъ посфтителен, съ радостнымъ 
гостпріиметвомъ. Съ ними мы проводили единственные 
пріятные или лучше сказать счастливые вечера въ походф 
во Франши. Произносимыя въ ложћ Желфзнаго креста 
рЪ»чи исполнены были пламеннйшей любви къ отечеству, 
говоренныя на другой день или наканунћ сраженй, он 
производили въ душахъ нашихъ самые благородные п0- 
рывы. Пусть лица, нын ополчающіяея противљ масонства, 
и которыя конечно во время войны ограничивали изъяс- 
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ненје патріотическихъ чуветвованій своихљ однёми пляс- 
ками на праздникахъ, даваемыхъ при полученіи изв%- 
стій о нашихъ побфдахъ, прочли бы рфчи, говоренныя 
въ ложф Желфзнаго креста. Каждый членъ сл носилъ 
многократно жизнь свою въ даръ отечеству. Если въ по- 
рицателяхъ есть совфеть, конечно, они перестануть во- 
оружатьея противъ такихъ масоновъ, какихь описываю 
я здЪеь. 

Въ мартЪ мфеяцВ совершилел великій подвигь взя- 
тіемъ Парижа. Въ первыя дв% недбли я не могъ опомниться 
отъ множества впечатлЪній, потрасшихљ душу мою, 
я былъ восторженъ торжествомъ Росеіи, потомъ началь я 
оематривать масонскія ложи. Дружескій прјемљ, сдЪлан- 
ный русекимъ офицерамъ въ ПарижВ, и удивленіе, съ 
какими емотрбли на насъ парижане, облегчили мн чрез- 
вычайно входъ въ масонскія ложи и знакомство съ чле- 
нами. 

Первая ложа, гд я былъ, именуется 56. Јеап де Јеги- 
ваІет 1). Тамъ, какъ впослВдетвіи и во веђхъ ложахђ, 
ветрђтили меня сь привфтетвјами а посадили на самое 
почетное мфето. Увидя, что я быль только ученикомъ, 
предложили на тоть же вечеръ возвести мена на степень 
товарища и мастера, безъ веякихъ испытаній. Меня ввели 
въ такъ называемый храмљ, гдб происходилъ пріемъ одного 
француза въ еіи двЪ степени, еъ обыкновенными церемо- 
ніями, и на другой же день 14-го апрЪля прислали миђ 
дипломъ на званіе мастера. 18-го числа того же мбенца 
меня сопричислили къ ложф «Пев Ётегев ипіѕ» >). ВелЪдь 
засимъя быль почти въ 20-ти ложахъ; вездВ меня принимали 
самымъ отличнымъ образомъ, и во веђхъ ложахъ между 
привђфтетвјами превозносили похвалами государя нашего. 
Энтузіазмъ парижанъ къ Алексанрду быль неизъяенимый 
во веБхъ сословіяхъ, особенно между масонами. 


1) Св. Іоанна Іерусалимскаго, 
2) Соединенныхъ братьевъ. 
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Одно изъ любопытныхъ засфдан!й происходило въ «Ве- 
ликомъ Французекомъ Восток» (1е штапа Огіепё де 
Егапсе). 

Насъ пригласили въ заеВданіе, имфвшее цфлью рЪ- 
шеніе вопроса, смнить ли Тосифа Бонапарта великаго 
магистра французекихъ ложљ, или возвести въ сіе зваше 
кого-либо изъ дома Бурбоновъ? РазумЪется, вопросљ былъ 
предложенъ изъ одного только обряда и уже былъ рђ- 
шенъ со времени паденія Наполеона. Предећдатель ложљ 
открылъ засфдав!е приличною случаю рвчью, и потомъ 
начали собирать голоса. Веф единодушно были въ пользу 
Бурбоновъ, какъ вдругъ пришла мнф мысль подшутить 
надъ французами. Вставъ еъ своего мета, я сказалъ: 

— МнЪ кажется, что Іосифъ Бонапартъ, лишенный те- 
перь царскаго сана и подпоры бывшаго недавно веемогу- 
щаго брата своего, не только сими несчастями не поте- 
рялъ права на уваженје масоновъ, но еще болће долженъ 
привязать къ себћ благородныя сердца братьевъ. Неужели 
въ то время, когда великій магистръ масонетва француз- 
скаго постигнуть бЪдетвіями, долженъ еще къ довершенію 
своего злополучія видфть себя оставленнымъ тёмъ орде- 
номъ, который емотритъ не на мірекія почести, а един- 
ственно на добродфтелљ. Масонамъ должно быть вее равно, 
находитея ли Іосифъ въ изгнаніи или на престолахъ 
Неаполя, Испани и Америки. 

Р%чь моя, исполненная софизмами сего рода, произвела 
самое живое впечатл ше на слушателей. Французы, еще 
за несколько минутъ подавшіе голоса свои противъ Іосифа. 
единодушно начали мн аплодировать. Въ самомђ дфлЪ, 
странно было, что русекій офицеръ, въ русекомъ мундир%, 
въ то же время когда пала династія Наполеона, сокрушен- 
ная русскими штыками, защищалъ права брата Напо- 
леона. 

Въ скоромљ времени сдфлали мн предложеніе вни- 
кнуть дале въ масонство. Я согласилел. 
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Предварительно, 22-го апрфля, возвели меня на сте- 
пени, между мастеромъ и Коѕе Огоіх, (Розенкрейцеромъ), 
а именно: 105 отадев 4’Е а аи отапа Есозвајвеј ди еһеуа- 
Нег 4’Отепй (степени избранника великаго Шотландца и 
кавалера Востока). 

29-го апрбла было назначено для пріема моего въ 
Кове Стојх (Розенкрейцеры).—Меняввели въ прекрасную, 
нарочно для того украшенную залу. Зрблице новое, оча- 
ровательное! Храмъ не походилъ вовсе на обыкновенныя 
масонскія ложи. ПредеБдатель Руаіе исполнилъ съ 000- 
беннымъ искусствомъ обязанности званія своего. Мы были 
приняты въ степень Возе Стојх. Она есть 18-я и выеочай- 
шая во французекомъ масонствћ. Насъ было въ то время 
трое русекихъ, большихъ охотниковъ до масонетва. Мы 
посфщали ложи всегда вмфстВ и получали также вмћет 
выешія степени: полковникъ Брозинъ и геттингенекій мой 
товарищь Тургеневъ, который имђлљ несчастје едБлатьея 
сообщникомъ заговора въ 1825 году.—Посвященные въ 
первое званіе французекаго масонетва, мы имли свобод- 
ный доступљ во већ ложи и знали таинства ихъ. Я не на- 
шелъ въ нихъ ничего предосудительнаго, а видълъ только 
повтореніе того, что происходить въ ученическомъ чин%, 
только съ различными въ каждой степени обрядами, вы- 
раженіями, знаками и орденами. И въ выешихъ етепеняхъ 
ограничиваются пріемами, возбуждающими любопытство 
людей, не посвященныхъ еще въ мнимыя таинства. Фран- 
цузы, видя во мнф и товарищахъ моихъ желаніе узнавать 
такъ называемую царетвенную науку, могли бы восполљ- 
зоватьея тёмъ и собрать съ насљ деньги, но они явили 
совершенное безкорыст!е. Правда, мы платили, но только 
за цбну пергамента или бумаги, на которыхъ писали наши 
дипломы, за ордена, обфды и ужины. Я не могу вспомнить 
безъ особеннаго удовольстыя о веселости французовъ, 
ръчахъ и пфеняхъ ихъ. Почти всегда, кромв пріятностей 
масонескихљ связей, прославляли они нашего государя, 
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какъ защитника Франци и благотворителя человћ- 
чества. 

Одинъ изъ пр!ятнЪйшихъ вечеровъ провели мы въ Па- 
рижћ въ «Прусской ложь Жельзнаго креста», о которой 
я упоминалљ выше. Два товарища мои и я были приняты 
въ нее 20-го апрбла. Ложа сія возникла при начал по- 
хода 1813 года, когда въ Прусейи богатый и бЪдный, вель- 
можа и поселянинъ, старець и юноша возетали противъ 
утЪенителей своихъ и ополчились за независимость оте- 
чества. Извфетно, что послф Тильзитекаго мира образо- 
вались въ Германи разныя тайныя общества, съ цфлью 
пріуготовить умы къ могущему произойти впоелЪдетвій 
перевороту. Они носили различныя наименованя и спо- 
собетвовали очень много къ всеобщему единодушному 
возетанію пруссаковљ. Когда послћдовало объявленіе 
войны со стороны прусскаго короля противъ Наполеона 
въ начал 1813 года, иЂкоторве лены тайныхъ обществъ 
составили ложу Желфанаго креета. Она существовала въ 
продолженіе всей войны и когда со взятіемъ Парижа пре- 
кратилась ужасная брань и возетановлена была независи- 
мость Пруссти, елЪдовательно, достигнута цфль тайныхъ 
обществъ, ложа Желђанаго креста праздновала закрытіе 
свое самымъ торжественнымъ образомъ. Множество брать- 
евъ присутствовали на праздникЪ, между прочимъ и фельд- 
маршалъ Блюхеръ. Рфчи, произнесенныя при семъ слу- 
чаћ, проникнули до глубины сердца моего. Пруесаки 
исчисляли бЪдетвенное положеніе своего отечества передљ 
войною, описывали священную брань и благодБтельныя 
дЪИств!я ложи въ продолжен! е войны, приводили на па- 
мять, какъ посреди громовъ битвъ они ободряли въ ложћ 
взаимно другљ друга къ перенесено трудностей похода, 
какъ слова, пронстекающія изъ сердецъ, иеполненныхъ 
дружбы и любви къ отечеству, приносили имъ въ р$ши- 
тельныя минуты истинную отраду, какъ они способство- 
вали къ низложенію цћпей, угнетавшихъ отечество ихъ, 
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и къ утверждению славы его. Потомъ, возблагодаривъ 
Бога за совершеше подвига, они закрыли ложу «Желћа- 
наго креста». 

Мы были столь тронуты, это почти у каждаго изъ наеъ 
навернулись на глазахъ слезы. Въ заключеніе былъ весе- 
лый братски ужинъ, продолжавшійся до утра. Прус- 
саки неоднократно пили здоровье государя и роеейской 
арміи, превознося ихъ величайшими и единодушными по- 
хвалами. 

Для меня останется знакомство съ французскими ма- 
сонами пріятно потому, что я провелъ еъ ними время ве- 
село, и мнв, какъ любителю исторји, открылись многія 
пояененія оной. Въ парижскихљ ложахъ я находилъ лю- 
дей средняго состоянія, словоохотливыхъ и привфтливыхъ; 
одни были привержены къ Бурбонамъ, другіе Наполеону, 
а иные республикЪ. Иначе и быть не могло въ народ, 
состоящемъ изъ 30 милліоновъ жителей, находившихся 
25 лЬть въ ужасныхъ волненіяхъ. Невозможно требовать 
отъ нихъ единомыслія, но между већми, къ какимъ бы 
политическимъ партіямъ они ни принадлежали, проявля- 
лись двЪ черты, въ которыхъ већ согласовались, а именно, 
въ любви къ своему отечеству, называемому ими 1а БеПе 
Егалее, и въ уважени къ русекимљ и къ нашему государю. 
Здравіе Александра І было еъ восторгомљ провозглашаемо 
на већхљ празднествахъ. Во взаимность нельзя было намъ 
не пить за здоровье французекой арміи. Однажды пили за 
славу Клебера, Дезея и героевъ, положившихъ животь 
свой во время революціонной войны. 

Оставя Парижъ, я возвратился въ Петербургъ, но не 
успћлъ еще поефтить ложъ, когда получилъ приказанје 
Ъхать въ Въну на конгресеъ. Въ Аветріи масонетво за- 
прещено, о чемъ мы не рфдко жалбли, ибо удовольствія, 
коими мы наслаждались во французекихъ ложахъ, были 
у насъ въ свђжен памяти. Однажды только, Тургеневъ, 
Брозинъ и я, мы приняли въ моей комнатђ. находившейся 
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въ Императорскомљ дворцв, въ масоны секретаря нашего 
посольства при Туринскомљ двор Гаесе. 

Въ 1815 году я находился въ Париж день и ночь въ 
безпрестанныхъ занятіяхъ и не могљ располагать ни одною 
минутою, почему, не взирая на многократныя и усиленныя 
приглашенія, не имфлъ возможности бывать въ ложахъ. 
Однажды только, влекомый любопытствомъ, я посфтилъ 
женскую ложу, называемую 1а Јоде ФаНШайоп (приео- 
единеннал ложа), предетавительницею была г-жа Жако- 
мелли. Тамъ было много прекраеныхъ француженокъ; по 
окончани работђ, мы танцовали съ ними до глубокой 
ночи. 

Изъ Парижа я пођхалљ съ государемъ въ Брюссель, а 
оттуда черезь Швейцарію и Богемію въ Берлинъ. Здфеь 
я получилъ отъ бывшей ложи Желфзнаго креста орден- 
скій знакъ. Въ октябрЪ мбонцћ мы прівхали въ Варшаву, 
гдф я былъ только однажды въ ложф. Я до сихъ поръ со- 
храняю какое-то непріязненное чувство къ Польш и 
вижу въ полякахъ закоренћлыхъ враговъ Росеји. Это 
предубЪжденіе происходить во мн, вбролтно, отъ того, 
что я началъ чувствовать и размышлять въ такое время, 
когда была послЪдняя война съ польскими мятежниками 
въ 1794 году. Росеія праздновала тогда совершенную по- 
б%ду надъ всегдашними своими непріятелями, Первые 
стихи, мною выученные наизусть, прославляли торжество 
Екатерины надъ поляками. Иеполненный враждебнаго 
чувства, я не нашелъ никакого удовольетвія въ Варшав- 
ской лож%, я не могъ признавать за братьевъ людей про- 
тивныхъ моему сердцу. 

Въ исход 1815 года мы возвратились въ Петербургъ. 
Чрезъ нвеколько мћеяцевъ явилась ко мић депутаціи изъ 
ложи «Избраннаго Михаила», составленная изъ гоеподъ 
Греча, Фока и третьяго, коего не упомню имени, просить 
меня отъ лица ложи быть ея намфетнымъ магистромъ. Я 
принялъ свое званіе, но не былъ болће пяти разъ въ ложф. 
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Засфдашя ея, конечно, подробно были известны прави- 
тельству, потому что Фокъ, не пропускавшій ни одного 
собранія, былъ начальникомъ тайной полиціи. 

Въ сей лож? я находилъ молодыхъ людей различныхъ 
состояній, хорошо воспитанныхъ, прекраснаго поведения, 
отличныхъ художниковъ и литераторовъ. Главною цфлью + 
была благотворительность. Каждый членъ неоднократно 
возилъ деньги б$днымь семействамъ, особенно наканунђ 
большихъ праздниковъ. 

Съ 1817 года, сдълавшись отцомъ семейства, я не по- 
сфщалъ ни одной ложи и полагалъ, что и масоны забыли 
меня, но весною 1822 года прЕВхали ко мнЪ два депутата 
изъ французекой ложи 4ез атіѕ геипіѕ. Господа Оде де- 
Сіонъ и адъютанть генерала Бетанкура стали просить мена 
именемъ братьевъ принять надъ нею начальство. Просьбы 
ихъ были самыя убфдительныя, но я не согласился, черезъ 
нБеколько мЪсяцевъ масонское зваше въ Росеји должно 
было рушиться. 

Таковы были мои отношенія къ масонамъ. 


ТУ. 


Что такое масонство?!) 
(Переводъ съ польскаго), 


Въ Польш принято подозрфвать въ принадлежности 
къ вольнымъ каменщикамъ велкаго, кто борется за сво- 
боду еовћети, свободу науки, свободу гражданскую, обще- 
ственную или экономическую. «Масономъ» кличуть уче- 
наго, осмфливающагося провозглашать съ каөедры, что 
родъ человћческій существуеть многимъ дольше, чЪмъ 
полагаеть ксендзъ-законоучитель. Масономъ обзывають и 
соціалиста, доказывающаго, что рабочее сословие не обя- 


1) «О Мавопегјі і Маѕопасћ». А. М№іешојеуғѕкі». Варшава, Мазовец- 
кая, 6,—1906 г. к 
45 


зано столь безропотно нести ярмо свое, какъ совфтуеть 
чуть-ли не каждое воскресенье своимъ прихожанамъ попъ. 
'Масономъ является въ глазахъ общества всякъ, кто указы- 
ваетъ простолюдину на фактъ единенія пана съ кеендзомъ 
въ борьбф противъ его кровныхъ интересовъ. Масономъ 
именують у наеъ всякаго безбожника, все безбожје ко- 
тораго иной разъ состоить лишь въ томъ одномъ, что онъ 
не расположенъ ифловать руки у ксендза, но зато желалъ- 
бы, чтобы его обвфичали подешевле. Фармазономъ, на- 
конець, называють и школьника, не желающаго брать у 
духовника офищальнаго свидЪ тельства объ отпущеніи ему 
грђховђ, установленнаго гимназическимъ начальствомъ въ 
видахъ контроля благонадежности. Такимъ образомъ, въ 
умахъ несвЪдущихъ массъ кличка «масонъ» объединяеть 
собою въ своего рода одну великую семью и ученаго, и 
сощалиета, и народника, и безбожника, бунтующаго про- 
тивъ поборовљ при обряд$ своего вЪнчанія и школьника, 
не желающаго мириться съ примфненјемљ полиценскихљ 
пріемовъ къ таинству исповфди. Что-же удивительнаго въ 
томъ, что у венкаго невольно раждается вопросъ: что 
такое—«вольный каменщикъ»? Что представляеть собою 
масонство? Любопытному вопрошателю иногда искренно 
хотфлось бы за какую бы то ни было цфну добыть себћ 
точныя данныя о масонетв%; онъ готовъ и самъ записаться 
въ число масоновљ для этой цбли; онъ старается, доиски- 
вается, спрашиваетъ,—и—ни у кого не находить себ 
раврфшенјн своихъ мучительныхъ сомнфній: ему никакъ 
не добиться своего и не найти неуловимыхъ масоновъ. Въ 
отчаяніи, иной приходить къ убБжденію, что већ раз- 
говоры о масонахъ и масонствђ—вадорљ, и что никакихъ 
масоновъ и нБтъ вовсе, —а есть лишь одна болтовня мни- 
тельныхъ поповъ да пошехонцевъ велкаго рода... 

Воть — характеристика масонства, которая распростра- 
нена въ современной Польш: масонъ—синонимъ невђ- 
рующаго, переворотчика и, вообще, человфка темнаго 
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Но на дфлф— масонство процвътаеть у нась и въ наши 
дни... Какова-же, на самомъ дфлЪ, идея масонства? Она 
проста: масонство обнимаеть весь родъ людской и конеч- 
ною своею цфлью ставить братство всего рода людского... 

Имена, въ теченіи двухъ вћковъ украсившія скрижали 
нашей исторін, мы већ находимъ въ спискахђ вольныхъ 
каменщиковъ: герой нашъ Тосифъ Понятовекій; славный 
полководець Генрикљ Домбровекій; генералы Княжевичъ, 
Уминекій, Прондзынекій, миниетръ народнаго просвђ- 
щенія Ст. Потоцкій; литераторы Оеинекій, Н%мцевичъ, 
Княжнинъ, Минасовичъ, Бродзинекій; далфе—цфлые ряды 
профессоровъ, государственныхь мужей, офицеретва, 
гражданъ. Лучшія имена народа нашего: Потоцкіе, Ябло- 
новскје, Ржевускје, Любомірскіе, Коссаковекје, Скарбеки, 
Мыцфльсве, Бнинекіе, Тарновекје—већ они идуть во 
главђ свободной мысли, борются противъ угнетенія дог- 
мою разума, —већ они «стролтљ» !). 

Масонетво не можеть быть вычеркнуто изъ истори 
Польекаго народа безъ ея иекаженія: већ велике дБды 
наши были масоны. Польекіе масоны заимствовали отъ 
Западнаго масонетва методы совершенетвованія рода чело- 
вЪческаго и отъ него переняли зародыши дальнфйшихъ 
трудовъ—преобразованія умовъ полљскаго общества: ма- 
соны были свфтлыми личностями въ обществ и носите- 
лями рыцарскаго духа. Изъ самихъ-же сочиненій слёпыхъ 
ненавистниковъ масонства нашего мы убђждаемел въ томъ, 
что лучшіе люди Польши, начиная со временъ Косшошко 
и Мицкевича —были вольными каменщиками; неужели эту 
страницу изъ жизни нашей націи намъ не ечитать слав- 
нюо? Не соціалиеты, не народники и не либералы раз- 
ныхъ сортовъ нашей польской современности входять въ 

1) «Строить» въ смысл переносномъ, какое въ западноевропейскихъ 
языкахъ имфють слова: «64 ег,—ђаџеп —ђидоуас; вольные камен- 
щики воздвигають въ сердцахъ человЪчества храмљ добра и свђта; 


отсюда и назване «ложа» —италљинское 10681а— жилище артели рабо- 
чихљ. 
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ряды масонетва; и, вся обличительная литература, въ 
этомъ направлен дающая читателю указана, есть не что 
иное, какъ шарлатанство; мы ничего рёшительно не въ 
состояніи найти цфннаго и правдиваго въ современной 
польской литератур о масонствћ; прочитываешь толетые 
томы и убЪждаешься, что напрасно потерялъ дорогое 


время. 


ү: 
Изъ исторіи русскаго масонства. 


(Т. Соколовская, «Русское масонство», глава Х, выдержки). 


Имена нашихъ прадћдовъ-масоновъ дошли до насъ 
далеко не већ, но и тђ, что дошли, считаются не десят- 
ками: ихъ многія сотни. Масонекја бумаги русекихљ преж- 
нихъ маеоновъ пожелтђли оть времени. Но, онъ стара- 
тельно сохранили намъ и то, что происходило въ ложахъ, 
и имена тЪхъ, кто присутствовалъ въ ложахъ; сохрани- 
лись и протоколы ложъ, и именные списки членовъ, и 
пригласительныя на заећданія карты, и дЪловыя письма, 
и дружескія посланія. Длинной цъпью протянулись имена 
масоновъ: воть они, эти звенья масонской цфпи, воть 
принцы крови, люди княжескаго, графскаго и баронскаго 
родовъ, родовитые дворяне, именитые граждане, люди 
«подлаго состоянія», люди при дблђ и люди безъ дла, 
помћцики, мъщане, общественные дбатели, люди науки 
и искусства, воспитатели ума и воспитатели духа, духов- 
ныя лица, педагоги, блестяние храбрые воины, люди раз- 
личныхъ корпорацій и различныхъ ремеслъ, поэты, люди 
оть міра и не оть міра сего, люди крёикой воли и евЪтлой 
души, люди только воли или только души, —еилуэты и 
евБтлые, легко очерченные, и рЪзкіе, черные. 

Списокъ масоновъ ХУШ вфка нужно, по праву, начать 
въ Николая Ивановича Новикова. Въ его лицћ масонство 
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было осуждено; какљ говорилось между масонами, глав- 
ная причина неудовольств!я правительства на масоновъ 
заключалась въ подозрфнйи, что они завлекають въ свой 
орденъ наследника престола, однако, офищально причи- 
нами этого неудоволљетвји была выставлена широкая про- 
паганда масонекихъ идей, особенно путемъ печати; самый 
дЪятельный маесонскій книгоиздатель, Новиковъ, паль 
жертвою репрессій. Нужно-ли говорить, кто быль Нови- 
ковъ? Отрастное желаніе принести поеильную польву оте- 
честву и «сочеловћкамъ» руководить его дфятельностью; 
этоть работникъ на пользу родины и человЪчества, выету- 
паетъ собирателемљ и издателемъ русской старины, памят- 
никовъ старой литературы и исторји, сатирикомъ и жур- 
налистомъ, неутомимымъ издателемъ 1), общественнымь 
дВятелемъ; онъ заботится о вослиташи и образованіи 
юношества; онъ отдаеть много времени благотворитель- 
ности, но не уличной, показной благотворительноети, 
велфдетвје мгновенной вспышки жалости, но той плано- 
мБрной, разумной благотворительности, которая старается 
предупредить нищету. Многолфтнан, упорная дфятель- 
ность Новикова, принявшая мистическое направлеше, мо- 
жеть быть, не принесла всей пользы, какую бы могла 
принесть, но еквозь туманныя разеужденія прорывается 
свфтлый лучъ призыва общества къ самодфятельности, къ 
улучшенію нравовъ =). Какимљ популярнымъ челов$комъ. 
и въ то же время опаенымъ въ глазахъ правительства. 
былъ Новиковъ, видно изъ распоряженя, по которому 
его арестованнымъ везли въ Петербургь изъ Москвы 
окольными путями черезъ Ярославль, съ приказаніемъ 
им%ть особенно зоркое наблюденіе въ послЪднемъ город, 
такъ какъ тамъ существовала когда-то ложа. Саркаети- 





2) Объ издательской дЪъятельности Новикова, см. П. Симони. Ма- 
теріалы для истори русской книжной торговли въ ХУТИ-—Х1Х сто- 
лЪтіяхъ. В. І. Н. И. Новиковъ и книгопродавцы Кольчугины, 1907 г. 

2) Вообще о Новиков%, см. труды Лонгинова, Пекарскаго, Пыпина. 
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чески замбчалљ по этому поводу Лопухинъ: «можно прямо 
сказать, съ тфнью своею сражались». Знаменитый же 
Шешковекій смотрфлъь на Новикова глазами. полицей- 
скаго стража, и въ двбнадцатомљ его вопросномъ пункт 
читаемъ: «извЪетно, что за двумя сдфланными вамъ по 
соизволенію Ея Императорскаго Величества запрещеніями 
и за взятыми оть васљ подписками вы осмфлились печатать 
и продавать такія книги, которыя отвращаютъ людей отъ 
церкви и христанском вфры такъ, какъ и отъ повино- 
веша власти, а потому и оказалея ты преступникомъ 
законовъ и, хотя ты въ семь преступленји извинился, 
но однако-жъ этого, для чего ты осмфлилея продавать 
и даже по ярмаркамъ разсылать т$ вредныя книги, не ска- 
залъ, чего ради долженъ ты открыть самую истину, изъ ка- 
кого подвига ты сіе одблалљ и кто тебя въ ономъ помогалъ 
и чему изъ такого вреднаго разевянія быть надфялся». 
‹ Профеесоръ Иванъ Григорьевичь Шварцъ ') хотя и 
именовалъ родиною далекую Транеильванію, однако, при- 
нееъ въ дарђ Росети лучшія свои силы и можеть почи- 
читаться вполић ея сыномъ. Ученый. образованный, дђи- 
‚тельный и гуманный, онъ приносилъ огромную пользу 
/ молодежи, какъ педагогљ; состоя въ должности инспектора 
| учительской семинари, основанной главнымъ образомъ 
его стараніями, онъ повторялъ съ учениками лекціи и 
сообщалъ имъ методы обучешя. Лекци Шварца фило- 
софеко-историческаго содержаня имфли большой успбхљ. 
Масоны, особенно кружка Новикова, смотр$ли на Шварца 
чуть-ли не какъ на святого. 
Членомъ Новиковекаго кружка былъ Семенъ Ивановичъ 
Гамалћа °), малороссђ по происхожден о, питомецъ кіев- 
ской духовной семинаріи, правитель канцеляріи масона 


1) 1751—1784. Сборн. студ. Ими. Спб. Унив., 1, 323 и сл%д.; Біо- 
граф. слов. проф. и преп. Моск. унив., П, 574 и слЪд.; Лонгиновъ, 
ор. сіб., 126 и слЪд. 

2) 1743—1822. 
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же графа Захара Григорьевича Чернышева !) главно- 
командующаго въ Москвћ, честнаго и просвфщеннаго чело- 
вЪка и покровителя масоновъ. Гамалћя быль аскетомъ; 
онъ любилъ руководить молодежью, поддерживая епоты- 
кающихся и поднимая упавшихъ. Выше было указано на 
его отношен!е къ крбпостному вопросу и отказъ отъ даро- 
ванныхъ ему крћпоетныхъ. Гамалъя трудился надъ пере- 
водами мистическихъ писателей. 

Близкимъ по духу и дфятельноети къ Новиковскому 
кружку быль петербургекій масонъ Иванъ Панаевъ. По- 
добно Гамалћ%, онъ любилъ руководить молодыми заблуд- 
шими людьми и выискивать изъ ихъ среды выдающихся 
по сердцу. Особенно онъ проявилъ свою дЪятельноеть, 
когда сталъ заввдывать пермскимљ народнымъ училищемъ. 
Онъ первый обратилъ вниманіе на Мерзлякова. 


Масонъ-еенаторъ Иванъ Владиміровичъ Лопухинь *) 
извфетенъ, какъ общественный дћятель. Современники 
называли его спорщикомъ, и, дБйетвительно, Лопухинъ 
представляеть типъ сангвиника съ непреклонною волею, 
твердо выработанными воззрБніями, самостоятельнымъ 
характеромъ, свфтлымъ умомъ и любвеобильнымъ серд- 
цемъ. Такимъ онъ выражается во већхъ евоихъ поступ- 
кахъ, всегда являясь защитникомъ правды, сторонникомъ 
слабыхъ и неповинныхъ. Лопухинъ много работалъ, какъ 
писатель. Воть образцы его взглядовъ: любовь должна 
быть исключительнымь источникомъ всей дћятельноети 
хриетіанъ; чтобы совлечь, умертвить гръховнаго челов ка, 
«коренное средетво есть глубокое самоотвержеше, кото- 
рому, наконець, пособјемђљ духа любви долженетвуеть 
послфдовать отверженіе, такъ сказать самого онаго само- 


1) Про причастность къ масонству братьевъ Ивана и Захара Чер- 
нышевыхъ показывалъ при допросахъ еще въ елизаветинское время 
графъ Головипъ. 

2) 1756—1816. Лопухинъ началъ свою службу въ л.-гв. Преобра- 
женскомъ полку. 
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отверженія; собственность есть гнфздо грфха, магнить, 
привлекающій родившаго ее, и главное его орудіе» 1). 
Благотворительность Лопухина не знала м$ры; въ филан- 
тропической своей дфятельноети онъ употреблялъ нф- 
сколько своеобразный пріемъ: онъ занималъ деньги у 
своихъ знакомыхъ, у кого только могљ, и раздавалъ ихъ 
нуждавшимся, самъ не всегда исправно расплачиваясь со 
своими долгами. Въ политическихъ взглядахъ онъ быль 
монархистомъ, признавая, что въ обширной странф упра- 
вленје должно быть основано на принципћ единоначалія 
и что ослабленје связей крфпостныхъ съ помбщиками мо- 
жетђ явиться величайшимъ бфдствјемљ въ виду непро- 
евћшенности народа. «Злоупотреблеше власти, —говорилљ 
Лопухинъ, —ненасытноеть страстей у управляющихъ, пре- 
врфије къ человђчеству, угнетеніе народа, безвбрје и раз- 
вратность нравовъ,—вотъ прямые и одни источники рево- 
люцш». Современники находили въ частной жизни Лопу- 
хина много дурного; особенно укоряли его за женитьбу 
на совершенно простой, необразованной женщинЪ, что 
давало съ перваго взгляда нЪкоторый поводъ къ оши- 
бочному заключенію объ его порочныхъ наклонностахђ. 
Однако, эта женитьба находить себћ защиту въ лицф 
масона Невзорова, который, какъ это р$дко случается въ 
жизни, постоянно называеть Лопухина своимъ благодћ- 
телемъ и разъяеняеть истинныя и благородныя причины 
этой женитьбы >). 

Съ большимъ уваженіемъ масоны отзываются о камен- 
щикв князЪ Петръ Николаевичћ Енгалычев, какъ о не- 
подкупномъ судьВ-безеребренникъ. За смертью Шварца 
его обязанности были переданы Енгалычеву. Енгалычевъ 


1) Н%которыя черты о внутренней церкви, о единомъ пути истины 
и о различныхъ путяхъ заблужденія и гибели, съ присовокупленіемъ 
каждаго изображенія качествъ и должностей истиннаго христіанства. 
Спб. 1798. 

з) См. Мысли Невзорова. Имп. Публ. Библ., 0. Ш. 72. 
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почиталь выше всего законъ. Масонами же были: из- 
в%етный переводчикъ Андрей Андреевичь Нартовъ; капи- 
танъ гварди Иванъ Чаадаевъ, основавши ту ложу, въ 
которой работалъ въ Петербург Новиковъ; Иванъ Петро- 
вичъ Тургеневъ, отецъ А. И. и Н. И. Тургеневыхъ, сперва 
генеральеъ-адъютанть у З. Г. Чернышева, а впослфдствји 
директоръ университета, симбирекій помфщикъ и образо- 
ванный человзкъ; Алекећй Ивановичъ Новиковъ, бывшій 
фанатикомъ масонства, по опредфленно князя Прозоров- 
скаго; князья Юрій и Николай Никитичи Трубецкіе, изъ 
которыхъ первый не проявилъ масонской стойкости при 
преслфдованји, такъ что князь Прозоровекћ снисходи- 
тельно замфчаеть о немъ, что онъ хоть и великъ межъ 
масонами, да етрусилъ и плачеть; кураторъ университета 
Михаилъ Матвфевичь Херасковъ; профессоръ Харитонъ 
Андреевичъ Чеботаревъ; Чулновъ; князь Алексђи Але- 
кеандровичъ Черкасскій; Өедоръ Пегровичь Илючаревъ, 
впослъдетвіи московекій почть-директоръ. 

Масономъ же екатерининекаго времени быль вологод- 
екій помфщикъ Осипљ Алекећевичъ Поздфевъ, пользова- 
внийся большимъ вліяніемъ въ масонской средф и въ 
ХІХ вђкћ. Онъ руководиль масонской дфятельностью 
такихъ выдающихся масоновъ александровекаго времени, 
какъ Сергђи Степановичь Ланском :) и Михаиль Юрье- 
вичъ Віельгорскій 2). Онъ придерживалея розенкрейцер- 
ства. Онъ не считаль Росепо дозрфвшею до дарована 
вольности крестьянамъ и даже подавалъ по этому во- 
просу записку подъ заглавіемъ: «Мысли противу даро- 
ванія простому народу такъ называемой гражданской ево- 


1) С. С. Ланской (1787—1862) въ конц своей жизни, при Але- 
ксандрђ ИП, былъ министромъ внутреннихъ дфлъ. На него выпала 
подготовительная работа по отмЪнф крЪпостного права. Въ 1861 г. 
онъ получилъ графскій титулъ. 

з) М. Ю. Віельгорскій (1787—1856) былъ «геніальнымъ диллетан- 
томъ» музыки. 
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боды» :). Кр%постникъ по убъжденію, ПоздЪевъ много 
говорить въ этой запискђ о томъ, что каждый долженъ 
оставаться «въ своей сферЪ», т. е. въ томъ сословномъ со- 
стоянш, въ которомъ родился; каждый долженъ, однако, 
совершенствоваться, чтобы «оставить благе примёры 
честныхъ нравовъ и дВяніевъ потомкамъ».—«Позволять, — 
пишетъ Поздћевъ,—чтобы ноги поднимались выше рукъ, 
или паче выше головы, есть сущій безпорядокъ; если 
позволять всякому стремиться дфлаться выше, нежели 
онъ есть, то већ соетоянія будуть дЪлаться недовольны 
и всяк захочеть быть выше, а вее управляется мудрою 
мфрою, которая состоить въ удержанји своего званія 
честно, добродфтельно и богоугодно»). Пропов%дуя позоръ, 
рабства страстей и свободу духа, какљ вмешаго блага, 
Поздћевъ какъ-бы не желаетъ считаться съ тяжелымъ 
положенјемљ тбхђ, кто находится въ крфпостномљ рабетв 
по своему рожденію, внф своего личнаго желанія. Онъ 
проповфдуеть необходимость покорности своей судьбЪ, а 
дворянъ призываеть къ мягкому, сердечному обращению 
еъ крфпостными, не желая отнятія у дворянъ людей, 
бевљ которыхъ обезцћниваетея земля. Такимъ образомъ, 
онъ горячо ратовалъ за сохранеше института крђпостни- 
чества. Напротяженіи долгихъ лЪтъ онъ уеплъ подчинить 
своему вліянію очень многихъ масоновъ. Какъ искуси- 
вшійся мистикъ, онъ любиль просвфтлять масоновъ ми- 
стическими сочиненіями Бема, Мартена и пр. и подавать 
имъЁ иногда практическіе совфты. Свои опасеня предъ 
возможностью "объднфнія дворянетва съ отмфною крђ- 
постного рабетва, предъ призракомъ второй пугачевщины, 
Поздфевъ, быть можеть, совершенно искренно ембшивалљ 


7) Моск. Рум. Муз., 329 (2166), въ 8-ку. Напечатана эта записка, 
Сухомлинымъ въ «Исторіи Россійской Академ», У, 415—427. О ней 
см. еще классическое изслЪдованіе проф. В. И. Семевскаго Кре- 
стьянскій вопросъ въ Росси въ ХУШ и первой половин «ХІХ во, 
363—369. 
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съ любовью къ родинф, будучи убЪждень, что паденіе 
цъпей рабства разорить Россію, разорить состоятельныхъ 
людей и не дасть ничего хорошаго темному, непроевъщен- 
ному народу. Поздђевђ быль предетавителемъ «правой» 
части русскаго масонства. 

Въ Москвђ было не мало именитыхъ масоновъ. Князь 
Петръ Алекеђевичљ Татищевъ, испивъ до дна чашу зем- 
ныхъ радостей и обрфта на ея днћ только горечь пре- 
сыщенія и разочарованія, нашелъ въ масонетвв исходъ 
своимљ иеканіямъ радости и нЪкоторое довольство собою. 
Щедрый и богатый, онъ иетратилъ въ жизни до своего 
масонства много денегь на пустыя забавы и пустыхъ 
людей. Ставъ масонохљ, онъ снова отдаетъ много денегь, 
но теперь уже на дбла благотворенія, на изданіе книгь !) 
и пр. Большое вліяніе оказывалъ на него Шварць, воспи- 
татель его сына. Татищевъ держалъ масонскую ложу у 
Краеныхъ вороть въ собетвенномъ дом. Изъ знати можно 
упомянуть еще князя Щербатова, князя Юрія Влади- 
міровича Долгорукова, графа Салтыкова, князя Волнон- 
скаго, князя Трубецкого, князя Несвицнаго. князя Але- 
ксандра Ивановича Мещерснаго. на смерть котораго Дер- 
жавинъ написалъ известную оду, новгородекаго намЪет- 
ника графа Брюса. Графь Алексий Мусинъ-Пушкинъ- 
Брюсъ страстно распространялъ въ Росеји систему строгаго 
наблюденія, въ которую ветупилъ въ ГамбургВ въ 1765 
или 1766 году и гдф получилъ право посвящать въ рыцари 
другихљ братьевъ; во время своего пребыванія заграни- 
цей, куда быль направленђ по дипломатической части, 
онъ ениекалъ себћ славу «умнаго и ревностнаго члена 
ордена»; въ Росси онъ имфлъ намреніе основать масоно- 


1) Любопытный масонскій взглядъ на благородство занятія кпиго- 
издательствомъ встръчается въ запискахъ Лопухина: «какъ не стыдно 
торговать дворянамъ книгами и аптекой? Эти двЪ торговли самыя че- 
стныя, потому что приносять пользу человЪчеству, а откупами и ре- 
крутами торговать дЪйствительно стыдно». 
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тампліерскую колонію въ Саратовф, который колонизо- 
вался въ то время нфмцами :). Другимъ дфятельнымь и 
извфотнымь масономъ, связавшимъ свое имя съ загранич- 
нымъ масонствомъ, былъ А. С. Строгановъ, который въ 
1778 г. участвоваль на собрати французекихъ ложъ въ 
Парижђ и быль однимъ изъ трехљ членовъ, выбранныхъ 
для ревизіи масонскихљ дфлъ и составленія въ новой ре- 
дакціи постановленія о выешихъ степенихљ 2). Князь Але- 
ксандрь Борисовичь Куракинъ, любимец цесаревича, 
Павла, Фздилъ въ Швецію для объявленія о ветупленіи 
Павла Петровича въ бракъ съ Маріей Өедоровной и полу- 
чилъ оттуда полномочія организовывать ложи шведекой 
системы въ Росси; Куракинъ находился въ свитђ Павла 
Петровича при его путешествји заграницу въ 1782 г.; 
посл этого онъ впалъ въ немилость, въ которой и остался 
до кончины императрицы; полагають, что сокровенною 
причиною здфоь было предположеніе о поевящени въ 
масоны Павла Петровича именно въ эту пофздку 3); въ 
высшія степени шведекаго масонства были посвящены 
Куракинымъ: оберъ-прокуроръ сената въ МосквЪ князь 
Гавріилъ Гагаринъ и артиллер екти генералъ П. И. Ме- 
лиссино. Гагарину было поручено съ утвержденія герцога 
Карла Зюдерманландекаго управлять оенованною 25 мая 
1779 г. провинщальною масонскојо ложею русской им- 
пери. Генералъ Мелиссино извфетенъ, какљ блестящий 
ораторъ, увлекавшій слушателей своимъ краснорфчтемљ. 
Страстный масонъ, онъ, по нћкоторымъ евфдфнямъ, по- 
Е, 


*) См. 2ейвевг. Гаг теут. Апепђига, 1825, 3, 244; Хенасћг, Тр 
Етеут. 1843, П, 3, 273—975. 

2) Русск. ВЪстн., 1864, т. ХИ, 365. Статья проф. Ешевскаго. 

8) Д. П. Кобеко, въ своемъ трудЪ «Цесаревичъ Павелъ Петровичъ», 
говорить, что существуетъ преданје о посвященіи Павла Петровича 
въ масоны или Панинымъ, или прусскимъ принцемъ Генрихомъ, или 
королемъ шведскимъ Густавомъ Ш, или же Плещеевымъ и Кураки- 
нымъ (стр. 381). Историческую достовфрность этихъ предан  Кобеко 
отвергаетъ. 
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святилъ лично въ масонство своего сына. Онъ создалъ 
своеобразную собственную масонскую систему 1). Родомъ 
онъ быль грекъ. По словамъ современника, онъ былъ 
«высок, худощавый, съ блестящими глазами и богатыми 
дарованіями; онъ съ одинаковымъ совершенствомљ дер- 
жалъ ложу на четырехъ языкахъ и имфлљ притомъ пре- 
красную наружност и увлекательное краснорфчје» >). 
Масонъ Иванљ Перфильевичъ Елагинъ, сби равшій братьевъ 
въ собетвенномъ домћ на Елагиномъ островђ, далъ также 
свое имя масонской системћ; получивши патенть изъ Ан- 
гаи, онъ былъ великимъ провинщальнымь маетеромъ рус- 
скаго масонства въ 1772 г. Система его была, собетвенно 
говоря, англійекой. Объ ЕлагинЪ, этомъ искатель въ ма- 
сонствћ сперва выгодныхъ связей, затвмъ истиннаго евђта 
и мудрости и, наконецъ, рецептовъ на дћланіе золота, 
одинъ его современникљ-масонљ отзывается, что онъ ћетъ, 
пьеть, спить, Ђадитђ въ сенать, не легко дфлаеть зло, 
также какъ и добро, ищетъ, какљ дфлать золото з). Масо- 
нами были также: воспитатель цесаревича Павла, графъ 
Н. И. Панинъ; его брать П. И. Панинъ; близкје къ цеса- 
ревичу С. С. Плещеевъ и Г. Г. Кушелевъ; секретарь и 
чтець императрицы Екатерины П Храповицим, авторъ 
мемуаровъ: знаменитый врачь Фрезе; актеръ Дмитрев- 
скій. Въ реестр же гранметровъ и масоновъ, составлен- 
номъ Олеуфьевымъ при императрицћ Еливаветб, упомя- 
нуты: графъ Романъ Илларіоновичъ Воронцовъ, отецљ кня- 
гини Е. Р. Дашковой; князь Михаиль Щербатовъ; князь 


2) См. Епсусіорейіе ег Етеут. Тепшиая., П, 460—481. Лонгиновъ. 
ор. сіб, 304. Мётоігеѕ весгећев де Іа Киѕѕіе, Рагіѕ, 1802. ПТ. 425—435. 

2) Посл запрешенји масонской ложи Мелиссино Екатериною И, 
онъ сталъ усерднымъ посътителемъ фривольнаго «Эвина клуба». 

2) П. Пекарскій. Дополн., стр. 79. О желан! „латина постичь отъ 
Каліостро тайну добыванія золота см. Ведемейеръ, Дворъ и замљ- 
чательные люди въ Россіи, ч. І, 197—198. Въ бумахъ Елагина сохра- 
нилось много рецептовъ составленій камня философского и яйца фи- 
лософскаго. 
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Михаилъ Дашковъ; конногвардеець и авторъ мемуаровъ 
Волтинъ; Перфильевъ, _ воепЪтый ержавинымъ; брига- 
диръ и авторъ театральны: 
вавше его шевы въ стбнахђ кадетскаго корпуса и въ 
придворонмъ театр Остервальдъ и Свистуновъ; Өедоръ 
Мамоновъ. Къ масонскому ордену принадлежали также: 
полководець князь Николай Васильевичъ Репнинъ, о ко- 
торомъ имфется предположенје, что онъ былъ иллюмина- 
томъ !); два брата Бибиковы, одинъ—главнокомандовавшій 
войсками противъ Пугачева, другой—директоръ театра; 
адмиралы Самуилъ Карловичъ Грейгъ, Баршъ, Спиридовъ, 
занимавшіе видное мето въ военно-морекой лож Неп- 
туна въ Кронштадт. 





т) Орденъ иллюминатовъ или общество просвзщенныхъ (Шитіпбз) 
былъ основапъ въ 1776 г. профессоромъ Ингольштадтскаго универси- 
тета по каоедрЪ каноническаго и естественнаго права Адамомъ Вейс- 
тауптомъ, принявшимъ для своего общества масонскія формы и іезуит- 
ское устройство. Воспитанный іезуитами, Вейсгауптъ сдЪлался впо- 
слЪдствіи ихъ врагомъ и основалъ общество для борьбы съ іезуит- 
ствомъ, съ безплоднымъ и фальшивымъ педантизмомъ, съ нетерпи- 
мостью, съ дурнымъ воспитаніемъ, съ общественнымъ угнетенемъ. 
Цль иллюминатовъ истекала изъ стремленія къ общественно-нрав- 
ственной дЪятельности, къ свобод мысли и къ здравому просвъщенію 
и состояла въ усовершенствованіи разума и облегченіи средствъ къ 
просвъщенію. Пользуясь своимъ положенјемљ, какъ профессора, Вейс- 
гауптъ вербовалъ своихъ первыхъ членовъ изъ студенческой среды. 
Многіе обвиняли иллюминатовъ въ «необузданной независимости отъ 
свЪтской и духовной власти» и въ подготовкъ французской револю- 
щи. Орденъ раздЪлялся на три отдъла: школа (разсадникъ), масон- 
ство, мистерји. Особенную пользу приносилъ разсадникъ, развивая 
любовь къ труду, наукЪ и человђчеству. Обильную пищу для изученія 
иллюминатамъ представляла либеральная и просвЪътительная филосо- 
фія. Иллюминаты изучали произведенія Аббота, Базедова, Лабрюйера, 
Плутарха, Сенеки, Адама Смита, баснописцевъ, наконецъ, въ высшихъ 
степенихљ Робине и Гельвеція. 

Объ иллюминатахъ см. Финдель, Исторія франкмасонскаго ордена, 
І, перев. съ 2 нфм. изд. 1872 г. 244—252; Пынинъ, ВЪъстн. Евр., 1867, 
ТУ, 36—42; Шлоссеръ, Истор. ХУІІ стол., І. 211—229, 1 изд.; 
Нейлег, іфегафигаеѕсһісће дез асћехећтеп Јаћгћипдема ПІ, П, 
333—354; Баррюэль, Волтеріанцы или исторія о якобинцахъ, 1805— 
1809, въ 12 част.; его же, Записки о якобинцахъ, 1806—1808, въ 
6 част. 
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_тесљ Сумароновљ; разыгры- 


Имена нћкоторыхъ масоновъ изъ знати докавывають 
распространенность масонства при двор Екатерины П, 
и правъ Рейнбекъ, говорящий, что часто императница на 
свой вопросъ о томъ, гдф находится тоть или другой ея 
приближенный, получала въ отвћть лаконическуло фразу: 
«въ лож!» 1). Насколько иввћетно, сама императрица 
ложь не посфщала, что и вапечатлблљ Державинъ въ своей 
одЪкъ Фелицћ строчкою: «не сходишь съ трона на Востокъ», 
т. е. на востокъ масонекій въ ложу. 

При император Александр І маеонетво раскину- 
лось ширкою стью по всей Россіи. Кто только не быль 
тогда маеономъ? И профессора, и выешія чиновныя лица, 
и мелкое чиновничество, и буржуазія, и ремесленники. 
Кели не было почти ни одной ремесленной професети, 
куда бы не проникло масонское ученіе, то вмђетб съ тъмъ 
масонство было сильно распространенне въ армји, въ офи- 
церской средћ. Многіе выешіе военные начальники и 
полковые командиры были масонами, и этимъ, конечно, 
не могли вліять на офицерское общество евоихъ ча- 
стей въ емыслъ дальнфИшаго раепространеня масонства. 
Представители высшей администраци также принадле- 
жали къ масонству. И эта мундирная чиновная Россія не 
етвенялаеь открыто признавать себя масонами, хотя это 
званје служило во веякомъ случаВ ярлыкомъ нфкотораго 
прогрессивнаго стремленя; кромВ того, часть общества, 
видфла въ масонахъ отступниковъ отъ вбрм отцовъ и, по 
выраженію гр. Ө. В. Ростопчина =), потаенныхь враговъ 
правительства и государей». 

Изъ подписокљ, данныхъ въ 1826 г., посл окончатель- 
наго запрещенія масонства, московскими профессорами, 


1) Рейнбекъ. Гле Маигеге! іт Огіепь уоп Биввіапі ипіег дег Ке- 
ріегипе дег Кајв. Саїћегіпа Ш, еіќзћ. 1. Еташп., 1823, 1, 4—6. 

2) Р. Арх., 1875. ПЛ. 81. Записка о мартинистахъ, предста~ 
вленная въ 1811 г. Ростопчинымъ Великой Княгинъ Екатерин% Па- 
вловн%. 
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видно, что къ масонству были причастны 1): Антонъ Ан- 


‚тоновичъ Прокоповичъ-Антоновскій; Христіанъ Ивановичъ 


Лодеръ; Матвђи Мудровъ; Матвђи Гавриловъ; Федоръ 
Рейсъ; Иванъ Давыдовъ; Михаилъ Маловђ; Федоръ Ки- 
стеръ; Иванъ Веселовсній; Александръ Эвеніусъ; Онуфрій 
Петрашкнеичъ: Осапъ Ежовскій, Викентій Будревичъ. 
По еловамъ біографа Мудрова, одинарнаго професеора 
патологіи, тераши и клиники =), онъ быль столь кротокъ, 
что «въ домђ своемъ не теривль ни малйшей жестокости, 
никто не смълъ въ глазахъ его ударить собаку, даже за- 
бЪглую, чужую, не смБлъ никто поставить мышамъ ло- 
вушку или подложить отраву»; будучи вполн безсереб- 
ренникомъ, онъ не только подавалъ недостаточнымъ па- 
ціентамъ безвозмездную врачебную помощь, но нерфдко 
самъ ссужалъ ихъ деньгами на покупку лБкаретвъ. Изъ 
масонскихъ списковъ видно также, что масонами были: 
профессора е-.петербургекаго университета—Конетан- 
тинъ Ивановичь Арсеньевь и Вильгельмь Шнейдеръ; 
професеоръ виленскаго университета—Гроденъ; профее- 
сора царскосельскаго лицея—Николай Өеодоровичъ Ка- 
шанскій и баронъ фонъ-Гауеншильдъ; адъюнкть Академји 
наукъ Эдуардъ Коллинсъ. Были масонами попечители и 
кураторы университетовъ. Такъ, въ Москвђ ярымъ ма- 
сономъ быль Павелъ Ивановичъ Голенищевъ-Кутузовъ >), 
попечитель тамошняго университета. 


1) Арх., 1901; УІ, 300—304. Тамъ, однако, ошибочно означена 
фамилія вліятельнъйшато нЪмецкаго масона: Меденъ вмъстЪ Теденљ. 
Антонъ Теденъ (1714—1797) былъ пріятелемъ другого крупнаго ма- 
сона, Вельнера; по профессіи онъ былъ придворнымъ хирургомљ; 
ца русскій языкъ было дважды переведено его медицинское сочинеше 
(въ 1794 и 1796 тг., Сопиковъ, ПТ. 286, № 5238 и 411, № 6427). 

*) Біограф. слов. проф. москов. университета. 

з) П. И. Голенищевъ (1767—1829) состоялъ адъютантомъ у адми- 
рала Грейга (масона), участвовалъ въ Гохландскомъ сраженіи и съ 
извЪстіемъ о немъ былъ посланъ къ имепратрицђ, за что въ 1786 г. 
пожалованъ полковникомъ; при Павл% 1 былъ однимъ изъ кураторовъ 
московскаго университета, въ 1805 г. назначенљ сенаторомъ, въ 1810 г.— 
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== 
= бперансний ылъ посвященъ въ масоны Фесслеромъ '), 
который поручиль для этой цфли Ренненкамифу, въ 
1810 г., перевести на французекій языкъ ритуалы, такъ 
какъ Сперанскй не зналъ по-нЪмецки. 

Маеонами бывали писатели и члены вольнаго обще- 
ства любителей россійекой словесности: Өедоръ Нико- 
лаевичь Глинка, Александрь Дмитріевичь Боровновъ, 
Сергћи Алексђевичљ Жучновъ, Иванъ Ильичь Ильинъ, 
Александрљ Ефимовичъ Измайловъ, баронъ Антонъ Анто- 
новичъ Дельвигъ, Вильгельмь Карловичъ Нюхельбенеръ, 
Де-Карьеръ, Гречъ, Котляревскій, Василій Пушкинъ, из- 
датель и основатель «Русскаго Инвалида» Пезаровіусъ, 
авторъ «Постоялаго двора»?) Степановъ, беземертный 
творецъ «Горя отъ ума» Грибоъдовъ. 

Многія изъ лиць администраши были масонами: ми- 
нистрђ полици Балашовъ; бЪлорусек! генералъ-губер- 
наторђ принцъ Виртембергсній; состоящій при немь 
полковникљ Мейендорфъ; одееекій генералъ-губернаторъ 
Ланжеронъ; адъютанты его, капитанъ Вегелинъ и штабеъ- 
капитанъ Мейеръ; коменданть Одессы полковникљ Силинъ; 


попечителемъ московскаго университета. Он» много занимался лите- 
ратурой, и въ 1803 г. Академія наукъ, во вниман!е къ его многочислен- 
нымъ рукописнымъ стихотвореніямъ, избрала его въ члены (Геннади, 
Словарь; Шевыревъ, Истор. Моск. унив.: 293, 314, 321, 380; Р. Арх., 
1881. ПТ, 424; Р. Стар., т. ІХ, 614) 

1) Игнатій Аврелій Феселер% (1756—1839) извЪстенъ, какъ писа- 
тель, историкъ, моралисть и реформаторъ масонства; онъ отрицалљ 
накопившіеся съ теченіемъ времени наноеные слои на истинномъ 
масонствъ—высшія степени; изъ всъхъ высшихъ степеней Фесслеръ 
сдфлалъ особый предметъ изученія для братьевь третьей степени, 
такъ что масоны, прошедшіе весь искусъ нравственности, получали 
свЪдЪнія изъ исторји всЪхъ масонскихъ системъ, т. е. изъ истори 








веего ордена. 

з) Его дядя, Руфъ Семеновичъ Степановъ, пользовался большимъ 
уваженіемъ у масоновъ. Въ четверостишіи, написанномъ под» портре- 
томъ Р. С. Степанова, приложенномъ къ тетрадкЪ его бесЪдъ въ ма- 
сонскомъ духф, изложено: «онъ жилъ, вседневно умирая, и умеръ 
такъ, чтобъ въчно жить, былъ слЪпъ, но въ лучшій міръ взирая, 
умълъ страдать, терпЪть, любить» (И. П. Б., рук отд., ©. ШІ. 180). 
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полицмейстерь маіоръ Мандерштернъ 3; московские 
комендантъ генералъ Веревнинъ и плаць-адъютанть рот- 
мистрђ Шержецкій; коменданты: ревельекій — генералъ- 
маіоръ Беренсъ, выборгекій — генералъ-маіоръ Бергъ, 
тифлисекій — подполковникъ Грабаричъ, гродненекій — 
полковникљ Шицъ |, губерлинекой крпости—маіоръ 
баронъ фонъ-Бользенталь, теловской кр%пости — капи- 
танъ Петерсъ; московскій почтъ-директоръ Д. П. Руничъ з); 
орловекій вице-губернаторъ З. Я. Карнъевъ з), котораго 
Лопухинъ характеризуетъ, какъ человћка, «исполненнаго 
честности и рфдкихђ къ службЪ способностей»; пеков- 
скій вице-губернаторъ А. И. Деденевъ и камергерљ Петрб 
Кайсаровъ, которые владфли даромъ краенорћчія и ис- 
кусетвомљ дбИствоватђ на другихљ убЪждентемъ 3); ми- 
нистръ народнаго просвъщенія царства польскаго графљ 
Костно-Потоцийй. 

Далђе къ масонству принадлежали: Цесаревичъ 
Константинъ Павловичђ, вмбетћ еъ состоявшими при 
немъ полковникомъ Зассомъ 4, маіорами Килемъ и Вей- 
сомъ |; его адъютанть князь Александрљ Бориеовичъ 
Голицынъ; его библіотекарь Энохъ фонъ-Шредеръ, со- 
стоящіе при великомъ кназћ Николаз Павловичћ пол- 
ковники Адлербергъ (впослфдствји министрђ император- 
скаго двора) и Перовскій; состоявшіе при великомъ 





') Перу Рунича, между прочимъ, принадлежать строки: «основу 
масонскаго ученія составляетъ самая безкорыстная любовь къ ближ- 
нему, основанная па божественномљ ученіи, а подобное ученје можетъ 
только содфйствовать благополучіто и счастью людей». (Изъ записокъ 
Д. П. Рунича, Р. Ст., 1901, апр., 157—162). 

5) Захаръ Яковлевичъ Карнфевъ родился въ 1747 г., умеръ въ 
1828 году. 

3) Муза Деденева въ такихъ выраженіяхъ передавала его при- 
знательность масонству за благотворное на него вліяніе: «вы, о бра- 
тія любезны, явили свЪтъ глазамъ моимъ, я ваши эрЪлъ труды полезны, 
я зрЪлъ и восхищался имъ; я счастіе искать стремился, обрълъ у васъ 
и удивился, что счастіе въ душ живетљ, что счастливљ тотъ, кто помо- 
таетъ, что добрый лишь его вкушаетъ, другихъ путей ко счастью 
нЪтъ». 
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княз Михаил ПавловичЬ—графъ Ламсдорфъ, полков- 
ники Бибиковъ и Гардеръ; генералъ-адъютанты—Бен- 
нендорфъ (впослбдетвји шефъ жандармовъ), князь Мень- 
шиковъ (впослфдетвји морской министръ), Бороздинъ, 
графъ Шуваловъ, Сипягинъ; флигель-адъютанты—графъ 
Апрансинђ, князь Голицынъ, князь Лобановъ- Ростовскій, 
Мансуровъ, Михайловскій-Данилевеній (изветный воен- 
ный исторіографъ). Изъ масоновъ—полковыхъ коман- 
дировъ упомяну: Головина (л.-гв. егерскаго полка), Сюр- 
лера: (гренадерекаго), Андреевскаго (л.-гв. уланекаго), 
Ворцеля (л.-гв. Подольскаго кирасирскаго), князя 125 
гарина (Гродненскаго гусарскаго), Берхмана ( Прусекаго 
гренадерекаго), Клеммера (Малоросоіокаго а 
скаго), князя Бебутова (Мингрельскаго), Граббе (Шлис- 
сельбургекаго), Дитмара (Углицкаго), Дубельта (Старо- 
сокольекаго), Корчевскаго (Апшеронекаго), Лутковскаго 
(Нейшлотекаго), Пинебеля (Брестскаго), Попова (Херсон- 
скаго), Хотяинцева (Витебекаго), Степанова 2-го (мор- 
скаго), Онунева (1-го егерекаго); Гурко (3-го егерскаго) 
Бергера (6-го егерекаго), Буйвита (1-го егерекаго Литов- 
скаго корпуса), Дескура (2-го егерскаго Литовекаго кор- 
пуса), Банелевскаго (Рижекаго драгунскаго), ВОИНА 
(Московекаго драгунскаго), Бринкена (Тверекаго драгун- 
скаго), Плохово (Екатеринославекаго кирасирскаго), ба- 
рона фонъ-деръ Бринкена (гусарскаго принца Оранскаго), 
Карпова (Сумекаго гусарскаго), Ланскаго (Иркутекаго 
гусарекаго), Офенберга (Павлоградскаго гусарскаго), Вод 
зянко (Лубенскаго гусарекаго), Офенберга (Ямбурскаго 
уланекаго). , 
Духовныя лица часто принадлежали къ масонеті 
Документовъ о масонахъ —православныхъ священникахъ 
мн видфть не удалось. Изъ лютеранскихъ пасторовъ- 
масоновъ назову: Буссе (Екатерининской церкви въ Пе- 
тербург%), Фридриха Фольбарта (доктора теологіи, церкви 
св. Петра въ Петербургъ), Фридриха Гиршфельда (па- 
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стора 1 кадетскаго корпуса), Александра Топеліуса, 
Давида Коллинса, Георга баблера, Петра Авенаріуса. | а 

Очень много было масоновъ изъ врачей, съ иностран- 
ными и русскими фамилами. Выдающимея масономь изъ 
этой корпоращи былъ врачь Обуховской больницы Георгь 
Эллизенъ; далфе масонами были: Кайзеръ-де-Нингеймъ; 
московек  хирургљ Федоръ Ушаковъ; врачъ при воспита, 
тельномъ дом Платонъ Ламберт; Георгъ Эвеніусъ; хи- 
рургъ Иванъ Чайковсній. ; 

Среди артистовъ-художниковъ однимъ изъ крупићи- 
шихь масоновъ быль графъ Өедоръ Петровичъ Толстой, 
сперва морякъ, затђмъ знаменитый медальеръ и вице- 
президенть академји художеетвъ; затћмъ членами масон- 
скихъ ложъ состояли: извћетный граверъ Николай Уткинъ 
архитекторъ Александрь Андреевичъ Тонъ; художники 
Товифљ Олешкевичъ, Шарль-ле-Бланъ, Ганъ; минјалчорист, 
Больмсъ; придворный актеръ Щениковъ. Въ ложф Ели- 
заветы къ добродфтели состояло братьями гармоніи десять 
человћкъ изъ придворной капеллы. 

Изъ лиць купеческаго сословія назову: книгопродавца 
Вейнера, пользовавшагося большимъ масонскимъ автори- 
тетомъ; П. И. Толченова, Г. Н. н И. Н. Кувшиниковыхъ, 
И. А. Уварова, А. А. Панина, И. 0. Мановнина, А. И. 
Красильникова, П. И. Сусленикова, В. И. Тарубаева, А. М. 
Юдина, Н. И. Кусова. 

Самымъ любопытнымъ вопросомъ въ изелЪдованіи лич- 
наго состава русскаго масонства является, несомннно, 
участіе декабриетовъ въ масонскихъ ложахъ. Оказывается, 
что весьма многіе декабристы были маеонами; часть изъ 
нихъ оставила масонство еще до закрыт я ложь прави- 
тельствомь, вђроятно, не удовлетворяясь нфсколњко пас- 
сивной ролью масонства и тяготћя къ вопросамъ исклю- 
чтельно политическимљ. 

П. И. Пестель, въ своемъ показаніи, данномъ 22 декабря 

| 1825 г. въ Тульчин, говорилъ о своемъ участи въ масон- 
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ств 1): «въ началђ 1812 г. ветупиль я въ масонство и 
принадлежалъ къ ложђ въ Петербург подъ назвашемъ 
«Ап гепџі»; въ 1816 г. перешелъ я въ ложу Трехъ Добро- 
дфтелей, потому что въ оной употреблялся русскій языкъ, 
а въ первой—французекій; въ концф сего же 1816 года, 
или въ первыхъ числахъ 1817 оставилъ я совеБмъ масон- 
ство и съ тБхъ поръ никогда уже съ онымъ формально 
еношеній не имфльъ; засфдаши происходили въ Петер- 
бургћ въ особомъ дом, Обществомъ Масонскимъ нанима- 
вшемся; въ запретительномъ повелфніи верховной власти 
о сушествовани масонства не читалъ я приказани истре- 
бить знаки и патенты масонскіе: впрочемъ, остались сіи 
вещи у меня безъ истребленја, по забвенію о нихъ; 
он валялись въ числЪ прочихъ вещей, я на нихъ смо- 
трълъ, какъ на игрушки прежнихъ лЪтъ и никакой въ 
нихъ не видфль ни цфны, ни важности» =). Любопытно 
что отвфты, дававшіеся масонами при ихъ допросахъ о 
сохраненіи ими масонскихђ знаковъ послћ запрещенія 
масонства, были весьма схожи другљ съ другомъ: већ эти 
лица отвфчали, подобно Пестелю, что они не уничтожали 
масонскихь знаковъ, такъ какъ въ правительственномъ 
запрещеніи масонства объ этомъ не было упомянуто и они 
не придавали знакамъ значеня. Однако, эти знаки весьма 
бережно сохранялись бывшими маеонами вмфетћ съ масон- 
скими бумагами и патентами. 

Князь СергЪй Петровичъ Трубецкой вступилъ въ ма- 


1) Н. Павловъ-Сильванскій. Декабристъ Пестель предъ Верхов- 
нымъ уголовнымъ судомъ. 

%) Въ государственномъ архив, въ дЪлахъ Пестеля, хранятся 
три переплетенныхъ масонскихъ рукописи: «Гоіх, Ргбгоцашуев еб 
Ргіуіёсеѕ деѕ Майтез Есовѕаіѕ», «Ша Маібгіѕе Есоѕѕаіѕе» и « па теше 
Бгаде». Характеръ рукописей даетъ право сдЪлать предположеніе о 
томъ, что Пестель имфлъ пятую степень, т. е. шотландскаго мастера. 
Въ дћло вложена, бумага съ помЪткою: «изъ бумагъ Пестеля, отложен- 
ныхъ по приказанію генерала Бенкендорфа»; карандашомъ же припи- 
сано: «изъ сундука». Туть же хранится дипломъ на латинскомъ язык%, 
данный Пестелю изъ ложи Сфинкса. 
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сонское братетво 25 января 1816 г. въ ложф Трехљ Добро- 
дфтелей; въ товарищескую степень быль повышень 4 ян- 
варя 1817 г., 8 февраля —уже въ мастерскую; съ 19 ав- 
густа 1818 г. до 28 апрЪля 1819 г. онъ занималъ въ ложь 
должность намђетнаго мастера, а затмъ числилел почет- 
нымъ членомъ. 

Князь Серг®й Григорьевичь Волконскій былъ посвя- 
щенъ въ масонетво въ ложђ Сеодиненныхъ Друзей; онъ 
сильно увлекался масонствомђ и принималь участе въ 
учрежденіи ложи Трехь Добродфтелећ, въ которой и 
исполнять затЬмъ должности надзирателей: втораго—съ 
16 января 1816 г. до 1 февраля и перваго—съ 1 февраля 
по 14 поня 1817 г.; въ шотландекую степень Избраннаго 
Брата онъ быль принять 30 пола 1814 г. въ ложь Сфинкса 7) 
а въ степени шотландскаго мастера онъ находился въ лож 
Александра 2). Самљ Волконекій упоминаеть 2), что онъ 
былъ избранъ почетнымъ членомъ кіевекою ложею Соеди- 
ненныхъ Славянъ и въ пріемномъ на это вванје заефданіи 
говорилъ рвчь, гдф выражалъ благодарность за честь ив- 
бранія и указалъ на пользу взаимнаго доброжелательетва 
поляковъ и русекихђ; рёчь вызвала одобреніе, которое 
было выражено «обычнымъ масонамъ перетничнымъ руко- 
плесканіемъ, повтореннымъ три раза». 

Александръ Николаевичь Муравьевъ былъ посвященъ 
въ масоны въ ложф Елизаветыкъ добродфтели, съ 17 апрфля 
1817 г. еоетоялъ вторымъ надзирателемъ въ ложф Трехъ 
ДобродЪтелей, а съ 1 поля того же года до августа 1818 г. 
быль въ ней наметнымъ мастером. Къ этому времени 
относится эпизодъ, соообщаемый объ Императорћ Але- 
ксандра |—А. Н. Муравьевымъ). «Хотя нђтђ оенованія 
предполагать, —пишеть Кропотовъ,—что самъ ипмераторъ 





1) Моя замЪтка «Къ біографіи кн. С. Г. Волконскаго», Р. Стар., 
1907, понь, 480—481. 

2) А. Н. Пыпинъ. В. Евр. 1872, февр. 603. 

з) Записки кн. С. Г. Волконскаго, 402—403. 
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быль членомъ масонства, но что касается до посфщенй 
имъ масонской ложи, то въ этомъ едва-ли можно сомн%- 
ваться. Александр Муравьевъ не разъ разеказывалъ сво- 
имъ братьямъ, что императоръ во время посфщен!я масон- 
ской ложи, при ветрчВ еъ нимъ, попросилъ его что-то 
объяснить себф. Изъяеняясь съ государемљ, Муравьевъ 
обращался къ нему, по масонекому обычаю, во второмъ 
лиц единетвеннаго числа. Это обстоятельство произвело 
на государя, какъ можно было замћтить, неблагопріятное 
впечатлніе, и посл того, кажется, онъ болЪе не пруба- 
жалъ уже въ ложу. Съ той поры, по словамъ Муравьева, 
началось видимое неудовольетвіе къ нему ипмератора. 
А. Муравьевъ быль начальникомъ ложи Трехъ Добродћ- 
телей». Муравьевъ, будучи во Франци въ 1814 г., полузилъ 
тамъ седьмую степень. 17 марта 1817 г. Віельгорекій въ 
засфданіи капитула Феникса ходатайствоваль о предо- 
ставленји Муравьеву высшихъ степеней, опираясь на то, 
что во Франціи Муравьеву была сообщена 7-ая степень, 
человЪъку, въ которомъ были замфчены потребныя каче- 
ства; со своей стороны, Віельгорекій отзывался о Мура- 
вљевћ, какъ о брат отличныхъ дарованій и ревности къ 
ордену, что подавало надежду, что онъ можеть быть очень 
полезенъ ордену. Капитулъ согласилея утвердить Мура- 
вьева лишь въ шестой степени, т. е. въ степени рыцаря 
Востока и Терусалима, при условш баллотировки его въ 
4-ю и 5-ю степени и принятія имъ присягъ 4-й, 5-й и 6-й 
степеней :). Декабристь Трубецкой, въ своихъ запискахъ 
говоритъ, что «масонство было въ большомъ ходу; Але- 
ксандрь Муравьевъ, бывшій тогда молодымъ чело- 
вЪкомъ, съ пламеннымь воображеніемъ, пылкою ду- 
шою, видфль въ немъ какое то совершенство ума 
человђческаго, предлагалъ вступить веђмъ въ маеоньг: 
онъ старалея и успфлъ едБлаться начальникомъ ложи, 


1) Моск. Рум. Музей, № 88. 
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существовавшей здфеь подъ именемъ ложи Трехъ Добро- 
дьтелей» 1). 

Серг®й Ивановичљ Муравьевъ-Апостолъ въ масонство 
ветупилъ 2 января 1819 г. въ ложђ Трехъ добродфтелећ, 
гдЪ и получилъ степени: товарищескую—24 апрфля, а 
мастерекую—11 іюня того же года; съ 14 іюня онъ испол- 
нялъ должность обрядоначальника, а 22 декабря пере- 
сталъ поефщать ложу. 

Матвђи Ивановичъ Муравьевъ-Апостолъ принять въ 
ученики 2 января 1815 г. въ лож Трехъ добродфтелећ, 
повышенъ въ товариши— 26 декабря 1816 г. и въ мастера— 
11 января 1817 г., З мая 1820 г. иеключенъ. 

Членами ложи Избраннаго Михаила были декабристы: 
Өедоръ Глинка =), Николай Бестужевъ, Михаилъ Кюхель- 
бенеръ, Гавріилъ Батенновъ. Въ лож Соединенныхъ Дру- 
вей числилен Михаилъ Митьковъ, въ ложђ Александра 
'Тройственнаго Спасенія—Михаилъ фонъ-Визинъ; въ ложђ 
Петра къ Истинъ—А лександръ фонъ-деръ-Бриггенъ. Лунинъ 
посфщаль ложу Трехљ ВЪнчанныхъ Мечей; это наимено- 
ванје ложи сообщаеть Вигель, очевидно, ошибаясь въ 
названіи ложи. По его же словамљ, масономъ былъ Н. И. 
Тургеневъ, который, какъ значится въ «Запискћ о тайныхъ 
обществахъ въ Росеји, составленной въ 1821 г.» 5) «на- 
стаивалъ преобразовать общество совершенно по системћ 
Вейсгаупта и, сходно съ тфмъ, членамъ назваться между 
собою другими именами». 

Къ масонству же принадлежалъ декабриеть кн. Ө. П. 
Шаховской. По заклоченпо его «біографа *), при вмработкћ 
устава «Союза Спасенія», помимо кн. Долгорукаго, кн. 
Трубецкаго и Пестеля, принималъ участе также и кн. 


д ле нн Мемуары декабристовђ, 74 и 76. 
У ла Ө. Н. Глинки хранятся въ Обшествђ 
Па любителей древней 
5) Р, Арх., 1875, ПІ, 427. 
5) И Щеголевъ. Декабристъ кн. Ө. П. Шаховской. Былое. 1907 
авг., 277, р 
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Ө. П. Шаховекой; послёдній быль секретаремъ комисейи; 
въ «етатутф», или уставђ, многое было заимствовано изъ 
уставовъ масонскихъ ложъ; вфроятно, этимъ заимствова- 
ніямъ, а также и масонской обрядноети общество обязано 
Шаховекому, какљ убЪжденному масону. 

Любопытно, что союзъ Благоденетвія имфль своею 
печатью улей еъ пчелами :). Между тфмъ, улей съ пче- 
лами быль одною изъ распространеннъйшихъ масонекихъ 
эмблемъ, часто употреблявшеюся и въ масонскихь винь- 
еткахъ. По поводу улья масоны говорили *): «въ орден 
нашемъ нфть зависти; мы подражаемъ прекрасному при- 
мру пчелъ; безъ зависти сносять онф единодушно къ 
общему сокровищу; већ собирають онћ ровно медъ изъ 
цвфтущихь полей». 

Составь ложь быль вообще разнообразный, пестрый. 
Можно подмфтитњ, впрочемъ, что нЪкоторыя отдБльныя 
ложи отличались до извфстной степени однородностью 
своего состава: ложа Елизаветы къ Добродфтели была 
военно-придворная, Соединненыхъ друзей—военная, Але- 
ксандра къ Коронованнному Пеликану—ремесленно-бур- 
жуазная, Избраннаго Михаила —интеллигентная; въ ложв 
Трехљ Добродфтелей было нфеколько декабриетовъ, въ 
ложф Петра къ Истинћ, гдв управляющимъ мастеромъ 
былъ докторъ Эллизенъ, было много врачей; въ ложђ Неп- 
туна къ Надеждф—иностранцевъ и моряковъ. 

Изъ маеоновъ нфкоторые горячо проявляли свою дфя- 
тельность во внф, то ратуя за принятіе той или иной 
организаціонной системы, то ревнул о развитіи благотво- 
рительности, то произнося пылкія рћчи въ масонскихь 
ложахъ и безпощадно бичуя въ нихъ общественные пороки. 
Большинетво же было, вульгарно выражаясь, покорньмъ 
стадомъ; уйдя внутрь себя, занимаясь самоусовершенство- 





1) Р, Арх., 1875, П, 425. 5 
2) Арх. Главни. воен. судн. упр.; масонск. бумаги. 
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ваніемъ, работая надъ созиданіемъ храма въ своемь сердцћ 
они представляли изъ себя камни, болфе или менђе от. 
точенные и отшлифованные, укладкою которыхъ занима- 
лись дфятельные масоны. Къ великимъ масонамъ, но не 
масонамъ, но не любившимъ выдфляться и сагонно 
останавливавшимел въ рамкахъ собетвеннаго самоусо- 
вершенствован и, принадлежали,напримђрљ, графъ Ва- 
сили Валентиновичъ Мусинъ- Пушкинъ -Брюсь и Ми- 
хаиль Юрьевичъ Віельгореній. Брюсъ быль великій 
мастеръ великой ложи Астреи; будучи человъкомъ доброй 
души, онъ уступалъ евою власть другимъ. По Вигелю 5) 
Брюсь «царетвовалъ, но не господствоваль» въ лоф 
Аетреп; душою этой ложи былъ Беберъ, «коренной 
старый каменщикъ, искусивш ен въ дфлахъ масонетва, 
который умбль сохранять дисциплину и порадокљ», 
Віельгорекаго же Вигель описываеть такъ 2): «при первой 
ветрфчћ поразиль меня магнетизмъ его глазъ: польская 
живость всегда ослаблена была въ немъ лбностљао, бев- 
печносттю совершенно русскими, неоемотрительноеть поль- 
ская умфряема русскимљ здравосмысліемъ; вся же эта 
смесь была прелесть; родиеь онъ безъ согласія безъ 
извфетнаго имени, изъ него бы вышелъ славныйй министрњ 
или извЪетный писатель, или знаменитый композиторъ 
музыки». Для характеристики Віельгорекаго приведу 
выдержки изъ его рукописей записной книжки 3): должно 
пюбить добро для самаго добра, а не для елъдетвій онаго 
не останавливаться на радіусахъ, а стремиться къ цёли; 
Тоть, кто сидить, не падаеть, а тотъ, кто идеть; ргівг 
рош 1еѕ регзоппеѕ, дпі ве ітотрепё, уамё тіеих ГЕ де 
1ез тейцег; въ первые годы христіанетва сосуды были де- 
ревянные, что и послужило сказать, что когда сосуды 
были деревянные, то попы были золотые, а нынф сосуды 





') Воспоминанія Ф. Ф. Вигеля, ч. У, 5 
з) пр. ч. ТУ, 148. А 
*) Моск. Рум. Музей, 17 (851). 
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золотые и попы за то деревянные; нЪкто сказалъ, что лю- 
бовь къ врагамъ совсфмъ для человЪка неестественна, 
ибо какъ можемъ любить враговъ, когда не умЂемъ 
любить еще и друзей, и такъ совфтоваль научиться 
сперва любить друзей и не ненавидћть враговъ и потомъ 
научиться любить друзей и враговъ; цфломудр!е есть 
внутренняя красота, съ нею соединена скромность, етыд- 
ливость, ласковость». Віельгорекій жилъ духовною 
жизью, работая надъ самимъ соболо. Съ чувствомъ брез- 
гливости еторонилея 07ъ зла, низкихъ мыслей, низкихъ 
дЪфль, безмятежно слфдуя евангелическому изреченію: 
Отче, прости имъ, ибо не знаютъ, что дБлають. Онъ вђрилђ, 
что пройдетъ время, люди стануть совершениће и сами 
отойдуть отъ зла, какъ отъ явленія уродливаго, и воца- 
рится златой вЪкъ; для этого же надобно только не уста- 
вать въ «работ надъ дикимъ камнемъ». 

Иначе думали и говорили безпокойные масоны. Такъ, 
міоръ Королевскій, начальникъ инвалидныхь командъ, 
дфятельно пропагандировавшій масонство даже посл 
его запрещенія, по словамъ доноечицы, капитанши Шим- 
кевичевой, выражалъ вольномысліе въ каждомъ разговор$; 
по ея словамъ, послћ совершенія въ Петербург казни 
надъ декабристами, она на ея замћчаніе, что эта казнь с0- 
ставляеть хорошій примђрљ за столь важное преступленіе, 
возражаль: «веБхъ не перевђшалотљђ Королевекій, оправ- 
данный по суду, быль дБятельнымъ пропагандиетомъ 
масонства и имЪль большія евязи съ масонствомъ поль- 
скимъ. Ему же приписывается знаменательный возгласъ: 
«пока кровь течеть въ жилахъ масоновъ, не будеть спо- 
койствія!» 

Къ дЪятельнымъ масонамъ ХІХ въка принадлежали: 
Эллизенъ, Лабзинъ, Өедоръ Глинка, Цавелъ Голенищевъ- 
Кутузовъ, Беберъ, Кайсаровъ, Даль, Ланской. ПослБдній 
быль горячій ораторъ и своими прекрасными рфчами 
много способетвовалъ развито масонской филантроши. 
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Өедоръ Николаевичь Глинка быль, по опредфлен!ю кн. 
Н. С. Голицына 1), духовный стихотворецъ. Для ха- 
рактеристики Глинки приведу выдержки изъ его за- 
писной книжки: «мудрость древнихъ была проста, 
какъ и древніе люди, оттого въ ветхомъ завЪтВ тысяче- 
кратно поминается' «сердце», въ новомъ, особенно у апо- 
столовъ, говорится чаще объ ум%; сердце наше есть су- 
харь, который всякій день надобно разематривать въ мо- 
литвћ и учени Христовомђ, иначе онъ сильно зачеретвћетъ 
и, пожалуй, еще егніетъ; курица не можеть проглотить 
капли воды, чтобы не поднять глазъ къ небу; со времени 
револющи дфти стали тыкать отцамъ, они говорять ку- 
черу—вы и отцу—ты; слабость хараткера есть главный 
недостатокъ нашего времени, и сей-то недостатокь веть 
источникъ большей части бъдетвій, опечалившихъ евђтђ; 
то, 0 чемђ мы выше сказали, т. е. слабость характера 
происходить оть двухъ причинъ—оть упадка нравствен- 
ности и проевщенія: первая породила эгоизмъ, другая— 
невфжество, и сими то двумя оружіями наиболфе воору- 
жилась и поражала революція» 2). 

Помимо ложь, работавшихъ явно, были ложи, рабо- 
тавшія тайно. Но и въ явныхъ ложахъ, которыхъ органи- 
зація и еоставъ были извветны правительетвеннымъ 
властямь въ царствованје Александра І, находились 
тайные масоны, не занесенные въ списки членовъ. Од- 
нимъ изъ такихъ тайныхъ масоновъ быль Левъ Кирил- 
ловичь Разумовснй. Сергћи Отепановичъ Ланской, въ 
траурной ложф, устроенной въ честь Разумовскаго, го- 
ворилъ, что хотя имя его не занесено въ списки ложи 
Елизаветы къ добродфтели, но онъ поефщаль ложу, 





1) Русск. Стар., 1890 г., понь. Глинка, по словамъ Голицына, былъ 
большой оригиналъ и на словахъ, и по наружности, и на дблћ,— 
всегда до ушей въ высокомъ ббломљ талстухћ и фрак или сюртук 
тогдашняго покроя и въ тусарскихъ сапогахъ съ кисточками. 

=) Общ. люб. др. письм., 10, СХХХП. 
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и лишь н$которыя обстоятельства не позволяли ему 
принимать въ ней видимаго учаетія. «Сей почтенный 
братъ, —говорилъ Ланской, —въ послбднје годы жизни 
какъ будто удалился еъ поприща — масонства, дфлав- 
шагося, такъ сказать, публичнымъ обществомъ, но ничто 
не могло ему мЪшать фактически исполнять во вефхъ 
случаяхъ жизни то, чему ложи наши учатъ» '). 

Разумовекй былъ широкимъ благотворителемъ, но 
тоже тайнымъ. Только послф его смерти стало извћетнымъ 
что онъ содержалъ пенеіею 170 семейетвъ. Конечно, 
такіе тайные масоны, нигдђ не зарегиетрированные, 
ускользали отъ правительетвеннаго контроля. Но это 
было исключеніе. Насколько же этоть контроль былъ 
дфйетвителенъ вообще надљ масонствомђ, доказываетъ 
эпизодъ съ ложей Соединенныхъ Друзей, когда она поже- 
лала отойти отъ союза Великой провинціальной ложи и 
примкнуть къ союзу Астреи; на этотъ переходъ было 
испрошено разр®шеніе гр. С. К. Вязьмитинова, и въ 
циркуляр» ко вефмъ членамъ ложи Соединенныхъ друзей 
было изложено, что на общемъ еобраніи постановлена 
перейти въ союзъ Астреи; «Га детапде еп Їй тапе је 
тете јошг, еб Је Тепдетат еПе оббпе Гарргођаноп де 
воп ехсеПепее т-г де Улавишпоњ >), т. е. для перехода 
въ другую систему испросили разрфшенје у тенор ва 
губернатора, и раврбшенје было дано безъ всякой бюро- 
кратической проволочки. 

Мета для масонекихъ собран, т. е. для ложљ, бы- 
вали постоянными. Въ александровекое время много- 
людная ложа Александра благотворительности къ коро- 
нованному пеликану собиралась въ дом'б близь Поли- 
цейскаго моста, гдф быль музей; подъ ложу избраннаго 
Михаила быль отведенъ бель-этажъ дома, на углу Нев- 


1) Моск. Рум. Музей; рук. отд.; № 168. 
2) Госуд. Арх., изъ дфлъ кн. Баратаева. 
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скаго и Адмиралтейства, противъ ресторана Лондонъ; 
ложа Астреи работала большею частью «въ Кирпичномъ 
переулкћ, ведущемъ изъ Большой въ Малую Морскую 
2 86, въ дом Мааса»; но иногда собранія Астреи ати 
и въ другихљ мћетахъ; такъ 24 поня 1827 гг. Великая Ложа 
собралась въ домђ брата Оттъ, за Калинкинымъ мостомъ 
подлћ госпиталя. 





Масонство, несомићино, сыграло крупную роль въ 
истори русекаго общественнаго движенія. 

Не товоря уже о томъ, что масоны оказали свое ча- 
стичное вліяніе на развитіе школъ, литературы, жур- 
налистики, благотворительноети, они, будучи, по ихъ 
собетвенному выраженію, дЪятельными христјанами, силь- 
но распространили въ русскомљ общеетвв идеи о чело- 
вђческомъ достоинствћ, о признаніи человЪка въ чело- 
вЪкЪ, о веемјрномљ братствђ. Своими обличительными 
рфчами, своею критикою различныхъ непорядковъ и 
неустройствъ въ говударственно-общественной жизни, они 
несомнЪнно, въ своей масећ, составили опповитјовини 
Аах хотя, быть можеть, но всегда достаточно актив- 
ный, 


У: 


СвЪд%нія, относящіяся къ исторіи Русскаго 

Фран-Масонства, извлеченныя изъ Архива 

Собственной Его Императорскаго Величества 

Канцеляріи, изд. подъ редакціей Н. Дубро- 
вина въ 1902 г. 


Въ письмф и докладной запискћ графа Мусина-Пуш- 
кина-Брюса (Великаго Мастера Директоріальной Ложи 
Астреи) къ графу Вязьмитинову (Министру Юетиціи) 
писанныхъ въ 1819 г., помфщена впервые оффиціально, 
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весьма добросовестно разработанная «Исторія Русекаго 
Масонства до 1819 г.». 

«По преданіямъ, орденъ масоновъ,, пишетъ Брюсь, 
существуеть въ Россіи около 100 лЪть; никогда, сколько 
извђстно, оно не было явно покровительствуемо, но 
никогда не было торжественно запрещено». 

Первое вфрное евъдфніе о существованіи въ Росеіи 
масонства находится въ Андерсоновоћ конститущонной 
книгь, изданной въ Лондон въ 1722 и въ 1788 годахъ, 
въ которой, между прочимь, настр. 536 сказано: «Въ 
семъ же 1732 году, во время Великаго Мастера Ловеля, 
отправлена была депутація къ капитану Джону Филиту, 
въ качествћ Великаго Провинціальнаго Мастера въ Рос- 
с1и»; свфдовательно тогда ужъ находились нЪеколько 
ложь въ Росеіи; изъ нихъ одна только, управляемая 
Лордомь Джемеомь Кейтомь,—поименована. Она имфла 
свои еобранія въ близости теперешняго Аничкова моста 
(стр. 292). 

Въ 1754 г. прислана была въ С.-Петербургъ изъ ложи 
8-25 львовъ въ Онсмарь конетитуція выешихъ степеней 
строгой Наблюдательности (системы, извЪетной подъ 
названіемъ: Га вігісіе ођвегуапсе), подписанная Вели- 
кимъ Мастеромъ фонъ-Ботомъ. 

Императорь Петрь ПІ быль принять въ орденъ и 
въ 1762 г. Петербургеке масоны имфли свой собственный 
домъ на Сфнной, иждивенјемђ Императора нарочно для 
ложи выстроенной. Сей Императоръ часто присутствовать 
въ масонекихђ собраніяхъ, кои по его повелънію учре- 
ждались въ Ораніенбаум% (ст. 294). 

Въ годахъ 1765—1770 нЪкто Магиетрь Старкь, про- 
фесеоръ при Петровекой школћ, а потомь—придворный 
священникъ въ Дармштадтћ, много произвелљ въ С.-Петер- 
бург% шуму вымышленной имъ вновь системой клериковъ. 

Въ 1770 г. пріћхалъ въ С.-Петербургь нъкто Рейхель. 
Онъ былъ уполномоченъ Большой Національной Ложей 
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въ Берлинь къ учреждено въ Росеји новыхъ ложь, кои 
однако-жь должны были зависть оть Великой и: 
ской ложи. Велфдетвје чего и установилъ онъ въ Петер- 
бург® въ 1770 году ложу Аполлона, въ 1772 син 
Барткрата и въ 1773 г. ложу Изиды въ Ревелћ, 

Вь 1774 году Великая Ложа Лондонская установила 
пять ложъ въ Росеји, а имено, —одну въ Петербургћ, о; 
въ Москвђ и одну въ Яссахъ. БЕКЕ 

18 мая 1780 года 14 русекихъ ложь были внесены въ 
шведекій матрикулъ, а 27 мая кн. Гагаринъ, въ качеств 
Великаго Мастера, торжественно открылъ провинціаль- 
г ложу, подъ названіемъ Великой Національной (стр. 

Масонство въ Москвф, подъ управленіемъ Новикова 
и нЪкоторыхь другихъ лицъ, приняло нарочито таинетвен- 
ное и набожное паправленје. Московекји ложи (секта, 
именующаяся обыкновенно Мартинистами); сверхљ того 
- пасри подъ управленіемъ Директорекой Ложи, 
ау особыхъ вфроправителей и даже патріарха 

(Подробное перечисленіе бывшихъ въ Россіи до 1822 г. 
масонскихъ ложь, болЪе ч®мъ въ другихъ даже спещаль- 
ныхъ сочиненіяхъ, можно ветрћтить въ сочинени Пы- 
пина— «Общественное движеніе при Императорђ Але- 
ксандрЪ Љ,—хота авторъ не высказывается положительно 
ни о настоящемъ направленји, ни объ истинномъ значе- 
нін ордена фран-маеоновъ, но скорфе относится къ 
масонамљ симпатично; между прочимъ, въ этомъ сочи- 
неши упоминается объ образовавшемся на югф Союз 
Благоденствта, которому Пынинъ не приеваиваеть зна- 
ченје фран-масонекое. 

Говудармна Екатерина П, прочтя въ Гамбургекихъ 
газетахъ, что при учиненіи присяги викарію Соломо- 
нову въ Стокголмђ и русекіе депутаты клялись ему 
пересылать въ Стокгольмъ собираемые въ Ивановъ день 
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по червонцу съ каждаго, весьма прогнћвалась и, прика- 
завђ позвать тогдашняго полиціймейстера князя Лопу- 
хина, поручила ему узнать, кто начальникъ масоновъ 
Шведской системы въ Петербург? Князь отвфчаль, что 
сіе на мЪетВ исполнить можеть. «РазвЪ ты знаешь кто та- 
кой?—Князь Гавріилъ Гагаринъ. Почему же ты это 
знаешь?—Я самь членъ его ложи.—Чорть побери васљ 
вофхь». Симъ окончился и гнфвъ Государыни. ВелЪдь 
за симъ Екатерина сначала относилась къ ордену фран- 
масоновъ довольно добродушно, стараясь выставить его 
въ смёшномъ видЪ и даже сама написала о немъ статью 
«Тайна противонелћпаго общества». 

Когда же впослбдетвји Екатерина узнала о дъйствіяхьъ 
управляемой въ Москвђ Новиковымъ Великой Національ- 
ной Ложи, такъ называемое общество мартиниетовъ и 
Великая Національная Ложа были закрыты. 

При Императорћ Павлль 1 масонство пользовалось въ 
Москвћ кредитомъ при двор; но, въ царетвованіе Але- 
кеандра І оно лишь было терпимо. Въ 1815 году ложи 
Петра, Палестины, Изиды и Нептуна, къ которымъ векорб 
присоединилась и ложа Александра, избравъ своимъ Ве- 
ликимъ Мастеромъ графа Мусина-Пушкина-Брюса, учре- 
дили «Директоріальную или Великую Ложу Астрев». 
Приведенныя въ сборник письма гр. Пушкина къ упра- 
вляющему Министеретвомъ Полиши доказывають, на- 
сколько неопредфленно и уже шатко было въ 1819 г. по- 
ложенје масонства. 

Поелћ чего, въ 1822 году, Высочайшимъ Указомъ Им- 
ператора Александра Г, какъ и сказано было выше, већ 
ложи въ Росси были воспрещены и закрыты, и до сихъ поръ 
никогда воспрещеніе ордену фран-масоновъ пребывать въ 
Росси, въ томъ или другомъ вид, торжественно отм%- 
нено не было. 


77 


УП. 


Выдержка изъ завћшцан! и масона своему смну. 
(Переводъ съ нЪмецкаго). 


«Итакъ, будь всегда доволенъ, сынъ мой; —это зависить 
исключительно отъ тебя одного, —такъ какъ одна лишь 
похоть, спесь и суетность дфлають людей несчастными 
а не дфйствительная нужда; оть нужды ДИствительной 
всегда убережеть тебя твоя любовь къ труду и поддержка 
друзей, котормхљ у тебя всегда окажется достаточно 
если ты будешь заслуживать дружбы людей порядоч. 
НЫХ... Не насмЪхайся никогда ни надъ чьими убБжде- 
ями. мифніями или вЪрою. Но, берегись еще больше 
поддаваться имъ; оберегай вольность свою; очень легко 
стать раоомъ ближняго какъ разъ въ тотъ моментъ. когда 
думаешь, что попалъ въ ряды поборниковъ свободы: 
помни, что Истина сокрыта для челов чества и недоступна 
никому; поэтому веякій человфкъ, который р$чью своею 
или книгою поразить умъ твой, —въ смысл абсолютномъ 
никогда не можеть быть превозвБетникомъ истины ВА 
которую стоило бы тебЪ пожертвовать собою, своею свог 
бодою или жизнью, какъ это на каждомъ шагу мы видимъ 
въ жизни. Поэтому берегись етать рабомъ вею свою жизнь; 
берегись политической партійноети, религіозныхъ ученій, 
философекихљ теорій, соціальныхъ теорій ит. п.—они већ 
гробъ для души твоей, Оставайся всю жизнь ВОЛЬНЫМЪ 
человђкомђ прежде всего и поел» всего, и не продавай 
своей души никому и ничему и ни ва какую цфну 
Не страшись громкихъ словъ въ устахъ насильниковь: 
обвиненія въ безпринципности, ненадежности, неустой- 
чивости возарбии и т. п.—самыя страшныя между этими 
словами—но, только для трусовъ, не имфющихъ ни соб- 
ственныхь мн%ній, ни отваги сознаться въ нихъ самому 
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себЪ: не будь нулемъ позади какой бы то ни было другой 
цифры, какъ подавляющее большинство человфчества; 
старайся самъ стать опредъленною величиною и ты скоро 
убЪфдишься, что къ тебћ самому етануть льнуть другіе 
нули; но, берегись самому стать въ положенје насиль- 
ника чужого духа: не убЪждай, не агитируй и не пропа- 
гандируй никогда и нигдћ по собственному почину, а 
жди, пока къ тебЪ обратятся сами по собственному по- 
чину већ нуждающиеся въ духовномъ общеши съ тобою: 
такимъ путемъ ты сохранишь равновфеје какъ внутреннее, 
такъ и внфшнее, среди бушующихъ волнъ человфчества... 
Помни, что все въ мірозданін вЪчно и непрестанно изм%- 
няется и нфть ничего постолннаго, такъ какъ все живеть 
и внутри тебя самого, и вокругъ тебя; поэтому неразумно 
привязываться умомъ-ли или чуветвомъ своимъ къ чему 
бы то ни было или къ кому бы то ни было; и, когда ты за- 
мЪтишь по себф, мое дитя, что склонность къ какой-либо 
«прочной симпатш» или «установившимел убЪжденіямъ» 
начинають брать верхъ въ душћ твоей надъ склонностью 
къ безпрерывному усовершенетвованію твоихъ вкусовъ, 
воззрфн, взглядовъ и мнфній,—то помни, что ото—на- 
чало смерти твоей: ибо дыханіе Жизни начинаеть поки- 
дать тебя; ты охладфваешь, какъ трупъ костенфющій по- 
немногу; ты понемногу лишаешьея Духа живого;—такъ 
берегись же, сынъ мой, заразить своимђ тлетворнымь 
дыхашемъ смерти все что еще живеть вокругъ тебя и что 
находится на пути къ совершенствованію, да не про- 
клянеть тебя Духъ святой, все мірозданіе проникающий: 
это и ееть тотъ единственный грђхљ, который не можеть 
быть прощенъ никому... Помни о своемъ ничтожествђ; 
вЪдь человфческая душа есть лишь одна искра отъ того 
огня, который озаряеть мірозданіе. Но, помни, что и ты— 
вынъ Божій, —выд%фленіе того единаго Духа, который по 
отношенію къ тебф явился Богомъ-отцомъ; не грбши же 
противъ Него и почитай Его указанія, которыя ты въ каж- 
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домъ случађ своей жизни получишь черезъ посредство 
совфети своей, являющейся голосомъ Бога-сына; будь 
вполнђ честенъ и правдивъ вамь съ собою, и ты будешь 
честенъ и правдивђ и по отношенію къ другимъ, а въ 
часъ смерти своей мирно и тихо возеоединишься съ ТЪмъ, 
отъ Кого ты изошелъ... Направляй умъ твой прежде всего 
къ познанно святыхъ таинетвъ мірозданія: помни о ро- 
жденш евоемъ; задумывайся надъ участіемъ своимъ въ 
круговоротВ мірозданія; обдумывай величіе того акта, 
которымъ ты вдохнешь свое Я въ потометво свое; никогда 
не забывай о томъ, что већ шаги твои направлены къ 
могил и никуда больше; воскрешай веечасно Духъ свой, 
дающий теб волю и чуветво. Въ этомь—вея твоя молитва 
да будеть, и только въ такой молитв ты сможешь обрфсти 
силы для жизни вольнаго, счастливаго и достойнаго че- 
лозфка... Не упускай никогда случая промолчать, когда 
говоришь еъ другими, но не замалчивай ничего, когда 
говоришь самъ съ собою»... 


(Изъ семейнаго архива Г. и М. Беренсъ). 





